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Det siger sig selv, at tilsynsmyndigheden — og
ikke den forurenende virksomhed — har de ned-
vendige forudsatninger for at foretage den navnte
vurdering, og at tilsynsmyndighedens mutighéd for
at foretage vurderingen forbedres, jo hurtigere
underretning finder sted.

Ved den foresliede indszttelse af ordet
»straks« praeciseres det, at pligten for virksomhe-
den til at underrette tilsynsmyndigheden indtreder
umiddelbart efter, at man pa virksomheden er ble-
vet opmerksom pd, at en driftsforstyrrelse eller et
uheld har medfert vasentlig forurening eller inde-
beerer fare herfor. Safremt situationen omkring
driftsforstyrrelsen eller uheldet skulle have en sa-
dan karakter, at det er udelukket samtidig med
iverksettelsen af afveaerge- og bekampelsesforan-
staltninger at tage skridt til underretning af tilsyns-
myndigheden, er det klart, at underretning forst
skal finde sted, nar siddanne foranstaltninger er
ivaerksat.

Ved den foresldede bestemmelse i stk. 2 frem-
haves, at underretning af tilsynsmyndigheden ikke
fritager en virksomhed for pligten til at treeffe alle
nodvendige foranstaltninger for at begranse og
bekempe den opstdende forurening eller for at
bringe faren for veesentlig forurening til opher, jfr.
miljobeskyttelseslovens § 3, stk. 3. Efter denne
bestemmelse skal »forureneren« treffe de nedven-
dige foranstaltninger til forebyggelse og imedega-
else af forurening og tilrettelegge virksomhedens
drift pa en sddan made, at virksomheden i mindst
muligt omfang giver anledning til forurening.

Underretning af tilsynsmyndigheden efter § 53
overforer siledes pd ingen made dette ansvar til
tilsynsmyndigheden.

I ovrigt bemerkes, at et formil med § 53 ogsé
er at give tilsynsmyndigheden mulighed for at vur-
dere, om en driftsforstyrrelse eller et uheld ber
bevirke, at der efter lovens administrative virke-
midler, jfr. f.eks. § 44, meddeles pabud eller even-
tuelt forbud, som kan forebygge eller afvaerge risi-
koen for fremtidige driftsforstyrrelser eller uheld,
jfr. bla. § 2, stk. 2. Det forhold, at en virksomhed
far afvaerget en vaesentlig forurening af omgivelser-
ne eller en risiko herfor, indebarer séledes ikke, at
underretning af tilsynsmyndigheden er unedven-
dig.

I egentlige katastrofesituationer er der allerede
efter almindelige regler pligt for virksomheden til
ojeblikkeligt at alarmere politi, brandvasen eller
andre, hvis bistand straks kan tilkaldes. Underret-
ningspligten efter § 53 er mere generel, idet den
ogsa galder uden for egentlige katastrofesituatio-
ner.

Bestemmelsen indeberer ikke et krav om op-
bygning af nyt beredskab i kommunerne.

Til nr. 7

Forslaget til @ndring af bestemmelsen skyldes,
at det tilsyn, amtsridet forer med vandleb, seer og
de kystnazre dele af seterritoriet, er et almindeligt,
primert tilsyn og ikke et overtilsyn.

Til nr. 8

Efter miljobeskyttelseslovens § 67 skal der i
beslutning om pabud eller forbud vare fastsat en
frist for efterkommelsen.

Inden der treffes afgorelse om pabud eller for-
bud, skal adressaten for disse beslutninger efter
reglen i § 68, stk. 1, skriftligt underrettes om sagen
og gores bekendt med sin adgang til aktindsigt og
til at udtale sig efter offentlighedsloven.

Det fremgar ikke af bestemmelsernes ordlyd, at
der er begrensninger i deres anvendelsesomrade.
Det har hidtil i ministeriets praksis varet antaget,
at der ikke skal ske forhdndsvarsling af eksempel-
vis en meddelelse om standsning af en serligt for-
urenende virksomhed, der klart er pabegyndt uden
den nedvendige godkendelse efter miljobeskyttel-
seslovens § 35, eller f.eks. i forbindelse med
standsning af en udledning i strid med lovens § 17.

Tilsvarende er antaget i de situationer, hvor’
myndighederne indskzrper overholdelsen af en
tidligere meddelt afgorelse.

For at der ikke skal herske tvivl om retstilstan-
den, foreslds det imidlertid i overensstemmelse
med udvalgsbetenkningen, at reglerne om fristfast-
sxttelse og forhandsvarsling ikke finder anvendel-
se i de nzvnte tilfzldegrupper. Hvis der er rimelig
tvivl om, hvorvidt den pabegyndte aktivitet kraever
tilladelse, ber forhindsvarsling dog almindeligvis
gives.

Til nr. 9

Efter bestemmelsen i miljobeskyttelseslovens §
69 kan kommunalbestyrelsen udsatte afgerelser
efter byggelovgivningen, indtil der med hensyn til
den til bygningen knyttede virksomhed er truffet
afgorelse efter reglerne i miljobeskyttelseslovgiv-
ningen.

Det folger imidlertid allerede af* de bestemmel-
ser i bygningsreglementet, der er fastsat efter byg-
gelovens § 16, stk. 3, at kommunalbestyrelsen ikke
ma meddele bygge- eller ibrugtagningstilladelse
efter byggeloven, for den har konstateret, at det
ansogte kan godkendes efter en raekke nzrmere
angivne bestemmelser under kommunalbestyrel-



