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F.eks. kan man levende forestille sig, at den nuva-
rende forsvarsminister i en sddan situation vil vere
steerkt tilbejelig til at lytte til USA og nappe vil se
det farlige i at tilkalde sddanne forstezrkninger.

Det allerveerste ved aftalerne er imidlertid, at de
dybt involverer Danmark i NATOs samlede krigs-
strategi og dermed USAs dedsensfarlige atomstra-
tegi, der bl.a. bygger pé illusionen om muligheden
af at fore en begrenset atomkrig i Europa og pa
muligheden af at rette et atomart forsteslag mod
Sovjetunionen.

3. Danmark og NATOs atomstrategi

Et vigtigt element i NATO-strategien er, at NA-
TO/USA forbeholder sig muligheden af at bruge
sine i Europa placerede »taktiske« atomvaben
mod sovijetiske enheder. Og NATO forbeholder sig
muligheden for i en sddan konflikt i Europa at
veere den forste part, der anvender atomvében.
NATO bygger her sin strategi p& den forferdelige
illusion om, at en sddan brug af atomvaben vil
kunne begrenses og bringe en krig til opher.

Men noget sddant er pad det na@rmeste utanke-
ligt. Brugen af selv ret »smd« atomvaben vil med
nasten 100 pct. sikkerhed fore til en altedeleggen-
de atomkatastrofe. Dette er den konklusion, som
f.eks. radgivere for flere amerikanske prasidenter,
McGeorge Bundy, George F. Kennan, Robert S.
McNamara og Gerard Smith, nar frem til i »Ker-
nevaben og atlantpagten« i NATOs strategi, For-
stebrugsdebatten, SNU 1982.

Derfor ma det naturligvis hindres, at denne
strategi nogen sinde bringes til udforelse. En af de
hindringer, der kan sa®ttes i vejen for denne strate-
gi, er at sikre, at amerikanske atomvében aldrig
placeres pa dansk omrade og dermed aldrig vil
kunne tages i anvendelse fra dansk omrade.

Desvarre betyder netop fly- og forstzerkningsaf-
talerne en sterkt oget risiko for, at atomvaben
fores ind pa dansk omrade. Herom har forsvarsmi-
nister Hans Engell udtalt:

»For s vidt angar de amerikanske forsterknin-
ger, der ifelge NATOs forsterkningsplan kan ind-
settes 1 vort omrade, kan jeg oplyse, at bade nar
det gzlder sporgsmélet om forsterkninger, og nér
det gzlder atomvaben, kan disse kun tages ind pd
dansk jord efter anmodning eller samtykke fra den
danske regering.« (Folketingstidende 1982-83, for-
handlingerne sp. 1286). .

Regeringens politik udelukker altsi pd ingen
made placeringen af atomvében pa dansk omrade,
ja leegger netop op til en sédan placering i den
situation, hvor dette er allerfarligst, og hvor dette

endda kunne medfore, at en atomkrig startede som
folge af forstebrug af atomvében fra dansk omré-
de.

Spergsmalet er i det hele taget, om det er reali-
stisk at forestille sig, at der kunne blive tale om
forstzerkninger, som ikke medferer atomviben. 1
den forbindelse star tidligere USA-udenrigsmini-
ster Alexander Haigs udtalelser om, at amerikan-
ske fladestyrker altid medbringer atomvaben, vel
som en realistisk bedemmelse af situationen.

Sporgsmalet kan belyses ved felgende to citater
fra bogen »Dansk sikkerhedspolitik og forslagene
om Norden som kernevébenfri zone«, der er skre-
vet af SNUs formandskab og udgivet af SNU i
1982: :

»Den eventuelle brug af kernevaben i eller fra
Norden skal ses i sammenhang med de tenkelige
muligheder for udstationering af allierede fly- og
landstyrker, udrustede med kernevédben, til Norge
og Danmark samt i sammenhaeng med det danske
samarbejde med forbundsrepublikken Tyskland
om forsvaret af Danmark og Slesvig-Holsten« (si-
de 55). Og senere i bogen hedder det:

»Det er imidlertid under alle omstendigheder
de allierede atommagter, der i sidste instans afger,
om kernevaben skal bringes i anvendelse. 1 tilfel-
de af en krig, der har udviklet sig eller kan tenkes
at udvikle sig til en atomkrig, mé det forventes, at
det er disse magters opfattelse af egne vitale natio-
nale interesser, der i forste reekke er bestemmende
for, om kerneviben benyttes i forbindelse med
forsvaret af nordisk omrade. Mere specielle hensyn
til de nordiske medlemslande vil i s& fald forment-
lig have mindre vaegt« (side 150-151).

Hertil kan fejes forsvarschef Knud Jergensens
udtalelser i Berlingske Tidende den 29. januar
1984 om, at han ikke tror pa en konventionel krig
pa dansk omrade i mere end meget kort tid, og at
en konfrontation med brug af supermagternes A-
vében vil folge.

Den 10. november 1983 vedtog folketinget en
motiveret dagsorden, der opfordrer regeringen til
aktivt at arbejde for, at Danmark forbliver atom-
vabenfrit gennem etablering af en nordisk atomvé-
benfri zone. Som det fremgar af det ovenstdende,
sd er en vigtig forudsetning for gennemforelsen af
denne dagsorden, at fly- og forstzrkningsaftalerne
ophaves. Dette er en af de vigtige forudsatninger
for, at Danmark og Norden kan holdes atomva-
benfrit, ogsa i krisesituationer.

Derfor ber det samme flertal, som vedtog denne
dagsorden, ogsd vere med til at bringe forsterk-
ningsaftalerne til opher.



