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[Knud Lind]

Bernhard Baunsgaard, hvis vi blot havde ti-
den til det, men det er lidt uheldigt, at hr.
Bernhard Baunsgaard altid fejlciterer mig.

(Kort bemarkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg navnte, at hr. Knud Lind havde sagt,
at der var 1.255 registrerede sager, og af dis-
se fik klagerne ret i 6-7 pct. 75 ud af 1.255 er
mellem 6 og 7 pct. Hvilket fejlcitat er der i
det?

(Kort bemzarkning).
Knud Lind (FP):

Det er jo lidt kedeligt, nar vi er helt deru-
de, hvor hr. Bernhard Baunsgaard fejlciterer
sig selv, idet hr. Bernhard Baunsgaard jo
nevnede som mit citat, at de ikke fik ret. Det
har jeg aldrig talt om. Jeg talte om en loftet
pegefinger.

Wilhjelm (VS):

Hr. Knud Lind har jo i dag befastet sin
position som fremskridtspartiets ordferer i
sager vedrerende pelsemand og agurkesalat,
og det er ikke det, der giver mig anledning
til kommentarer. Men VS har jo ikke mulig-
hed for at medunderskrive pd de ting, der
kommer fra retsudvalget, og derfor vil jeg
lige sige, at VS agter at stemme for denne
indstilling vedrerende ombudsmandsberet-
ningen for 1982.

Vi er heller ikke ubetinget tilfredse med
den méde, ombudsmandsinstitutionen funge-
rer pa, men vi har lagt den linje og fulgt den
gennem alle &rene, at vi stemmer for beret-
ningen, medmindre der er serlige grunde til
at gore noget andet. Det var der et enkelt &r,
hvor vi mente, at vi ville have blastemplet en
helt, helt forkert og temmelig katastrofal af-
gorelse. Det er der ikke i 1982-beretningen,
og derfor stemmer vi for den.

Det er muligt, at ombudsmandsinstitutio-
nen fungerer, som man oprindelig tenkte sig,
men vi synes, at man s skulle tenke sig no-
get andet. Vi synes, den fungerer for svagt.
Vi synes — og det har jo ogsd veret droftet i
retsudvalget adskillige gange ~ at ombuds-
mandsinstitutionen i for ringe grad — om det
sa skyldes for lidt tid, eller at man prioriterer
anderledes — er ude pa besigtigelser. For den-
ne beretningsperiode drejer: det sig om en

enkelt besigtigelse vedrerende to institutioner
inden for kriminalforsorgen og intet andet.

Vi har ogsa tit sagt, at vi synes, ombuds-
mandsinstitutionen i for ringe grad tog sager
op af egen drift — det er det, hr. Knud Lind
kalder, at ombudsmanden selv tager sager
op, men det er jo ikke helt det samme. Det
drejer sig om 35 sager i 1982. Det er ikke
meget forskelligt fra, hvad det har veret de
foregaende tre ar, men det er kun cirka halv-
delen af, hvad det var i drene forud for de
tre ar. Jeg ved ikke, om det er en tendens,
for noget andet er, at det er helt umuligt ud
fra beretningen at se, hvad det egentlig bety-
der at tage sager op af egen drift. Man fér
bare tallet 35, og man far ogsa at vide, at det
kan vare en avisnotits, der har givet anled-
ning til, at ombudsmandsinstitutionen sidan
lige har rert ved den, oprettet sagsnummer
og s& i evrigt ikke fundet anledning til at
gore mere eller har undersegt: hvad er egent-
lig lovreglerne for det, man har kunnet lese
sig til i pressen eller pd anden made skaffet
sig selv oplysning om, og s& fundet ud af, at
der var egentlig ikke noget at sige til det, og
henlagt denne sag? Men stadig v&k har den
et nummer, og den indgar altsa i statistikken
som sager taget op af egen drift. Det er me-
get sveert at se, om det egentlig er noget som
helst vasentligt omrade for ombudsmandsin-
stitutionen, tallet helt ufortalt.

Vi mener ogsd, der kunne vere behov for
steerkere befojelser til ombudsmanden, i
hvert fald noget, der bragte ombudsmands-
henstillinger nogenlunde op pi samme ni-
veau af alvorlighed over for forvaltnings-
myndighederne, som de havde oprindelig,
for det er vores bestemte indtryk, at forvalt-
ningsorganerne tager betydelig lettere pa
henstillinger og neser og kritik, nir de kom-
mer fra ombudsmandsinstitutionen i de sene-
ste ar, end man gjorde for en lengere arraek-
ke tilbage.

Vi mener ogsd — det har vi dreftet ofte i
retsudvalget — at det udvalg her i huset, der
er tilforordnet ombudsmandsinstitutionen,
tager sig for lidt tid eller har for lidt tid og
for ringe muligheder for at folge med, og det
har vaeret en kollektiv darlig samvittighed,
hvis jeg ikke tolker det helt galt; det har alle
i og for sig erkendt i retsudvalget, og det
burde der egentlig gores noget ved, mdske
med et serligt ombudsmandsudvalg, der hav-
de denne specielle opgave.



