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[Stubkjeer Pedersen]

bliver sat uden for indflydelse eller setter sig
selv uden for indflydelse.

Jeg synes, hr. Stavads indleg var en be-
kraftelse pa, at jeg har ret i, at det, der fak-
tisk er sagen her, er, at socialdemokratiet er
blevet sur.

Larsen-Ledet (RV):

, Jeg er glad for, at man alligevel er indstil-

let pa at ville drefte § 8 a, og har iser note-
ret, at badde socialdemokratiet og SF er inter-
esseret i, at vi fortsat skal behandle det
speorgsmal. Jeg haber, det ender med, at § 8 a
bliver i loven, og at vi kan se pa det ®n-
dringsforslag, der si senere fremkommer fra
radikal side.

Jeg vil gerne stille det maske drilagtige
sporgsmal til landbrugsministeren, om det er
en aktuel DLR-vurdering og en sarlig status
pa ansegningstidspunktet, der skal afgore,
om man placeres uden for eller inden for
ordningen, for sd har vi nemlig det samme
problem som med selvbryllupslandmandene,
at de katastroferamte landmend skal starte
med at satte sig i en udgift pa over 1.000 kr.
for i det hele taget at konstatere, om det kan
betale sig at satte en ansegningsprocedure i
gang. Men hvis man nu er i puljen, kommer
spendingen om, hvor meget man far i kom-
pensation, og her var jeg desverre i den situ-
ation, at jeg havde glemt mit manuskript og
dermed de tal, som jeg ville komme med; de
14 nede pa min plads. Jeg vil altsd gerne lidt
klarere fremsatte disse sporgsmal.

Der er 3 ejendomme. De har det tilfelles,
at de har over 45 pct. geld og 50 pct. host-
tab. En 13 ha ejendom har et tab p4 50.000
kr. og far 1.500 kr. En 40 ha ejendom har et
tab pa 150.000 kr. og far 4.500 kr. En ejen-
dom pa 266 ha har et tab pa 1 mill. kr., den
far 30.000 kr. Er det tilstrekkeligt? Mener
regeringspartierne, mener landbrugsministe-
ren, at det er tilstreekkeligt i den katastrofesi-

tuation, som mange landmand befinder sig
i?

Steen Folke (VS):

Jeg har stillet et enkelt spergsmal til land-
brugsministeren, og si vidt jeg herte, fik jeg
ikke .noget svar pa det, sa jeg vil lige gentage
det. Det er spergsmalet: hvad sker der, hvis
geldssaneringslovens garantiramme  bliver

overskredet, i modsatning til hvad man anta-
ger i lovens bemarkninger her?

Og lad mig s sige om den almindelige
debat: landbrugsministeren var inde p4, at
jeg havde hzftet mig ved de 16 pct., det gen-
nemsnitlige hesttab, og gjorde opmarksom
pé, at der var nogle, der havde 30-40 pct. og
mere i hesttab, og at det er dem, der skal
hjelpes. Det er jeg helt klar over, og det er
klart, at gennemsnit vil altid deekke over sto-
re variationer. Jeg vil sige til ministeren: hvis
vi kunne vende det om og sige, at i de gode
ar tager vi ikke fra dem, der maske kun har
16 pct. i storre host, men fra dem, der féar
30-40 pct.; skal staten tage noget af gevin-
sten, kunne vi begynde at snakke om det,
men vi ved jo godt, at det er landbrugsmini-
steren overhovedet ikke interesseret i at snak-
ke om. Vi mener, der var andre mader, man
kunne gore dette pd. Vi bryder os slet ikke
om at have det som et liberalt erhverv. Vi
har peget pa andelsbrug, vi har peget pa kol-
lektive ejendomsformer. Selv om man ikke
vil veere med til den slags, kunne man sige:
né ja, men skal det vere en form for liberalt
erhverv, er der jo forsikringsordninger, man
kunne tznke sig, hvor landmandene selv
matte sorge for at dekke sig ind, fordi det
altsd svinger noget op og ned. Det var da en
anden made at ga til verks pa.

Men det, man ger her, er at komme til
statskassen hele tiden. Dette er fordelingspo-
litik, for at sige det pa& socialdemokratisk,
eller klassepolitik, for at sige det ligeud. De
penge, som bliver givet til nogle landmand
her, tages fra nogle andre. Der er nogle, der
betaler regningen, og det er bl.a. lanarbejder-
ne, der far lov at betale. Og der er tale om i
den udformning, loven har her, sd vidt jeg
kan se, at der kan ydes socialhjalp til store,
velhavende landmend, til folk, der har brug
pa flere hundrede hektarer korn, som har
indkomster pa fiere hundrede tusinde kroner.
Hvis de har haft et hesttab af tilstraekkelig
storrelse og de i avrigt har investeret, sidan
at de har en geeld af en vis storrelse, kan de
komme ind under denne socialhjelpsord-
ning. Det tages fra nogle af dem, regeringen i
pvrigt skerer ned pé i disse tider. De er med
til at finansiere noget, som altsd kan komme
disse sdkaldt betreengte landmeend til hjzlp.
Jeg vil i og for sig gerne have bekraftet, at
ogsé landmend af den kategori, jeg her naev-



