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plejeudvalget rigtigt siger, som en anticiperet 
straf. Hvordan tror hr. Hagen Hagensen, at 
en havnearbejder, der sidder et halvt år efter 
retshåndhævelsesarresten, skal undgå at op- 
fatte det som en anticiperet straf, og hvordan 
kan hr. Hagen Hagensen så skræve over på 
én og samme tid at gå ind for dette her og så 
påstå, at han er enig i princippet: ingen straf 
uden dom? 

(Kort bemærkning). 

Knud Lind (FP): 
Jeg finder det en lille smule hyklerisk, når 

hr. Ole Espersen slår på stortomme for den 
tidligere regerings udvidelse af et alkoholud- 
valg med nogle medlemmer og så siger, at 
den næste regering har skåret det ned, jeg 
tror til syv medlemmer. 

Realiteterne er, at den tidligere regering 
konstaterede, at der var mange spiritussager, 
og spurgte: hvordan kommer man dem til 
livs? Det gjorde man ved at sætte promillen 
op til 2, inden man skal afsone, for der var 
jo også en afsoningspukkel. Det vil sige, at 
med den regel siger man til de unge menne- 
sker: I skal drikke mindst 11 øl inden for en 
time, før I kan afsone det med en fængsels- 
straf, ellers slipper I med en lille bøde. Det 
er i realiteten det, den tidligere regering har 
gjort for at komme alkoholmisbruget til livs. 

Formanden: 
En hel alkoholdebat skal vi ikke have i 

dag. Jeg foreslår, at vi holder. os til de to lov- 
forslag, vi har til behandling. 

(Kort bemærkning). 

Bernhard Baunsgaard (RV): 
Det er i anledning af hr. Bjørn Elmquists 

spørgsmål, hvorefter der skulle være fremlagt 
en ny statistik ved politifuldmægtigforenin- 
gens møde i Silkeborg. Det var nu i Ebeltoft. 
Jeg var til stede, og det er rigtigt, at der blev 
fremlagt en ny statistik. Det blev også kon- 
stateret, at den nye statistik, som hr. Bjørn 
Elmquist nu henviser til, ikke kunne sam- 
menlignes med den tidligere statistik, så jeg 
vil stærkt advare imod, at man bygger noget 
på den. 

At der er en stor tilbagefaldsprocent, ved 
vi. Det hænger vel også sammen med den 
påstand, som andre retslærde er kommet 

med, nemlig at det eneste, vi med sikkerhed 
ved om fængselsophold, er, at de folk, der 
kommer i fængsel, bliver dårlige af det, dårli- 
gere, forstået på den måde, at de bliver min- 
dre i stand til at overholde love og, regler, 
end før de kom ind. 

(Kort bemærkning). 
Hagen Hagensen (KF): 

Til hr. Wilhjelm skal jeg blot sige, at jeg 
naturligvis kan gå ind for, hvad jeg sagde om 
ingen straf uden dom, men forholdet er jo 
det, at en varetægtsfængsling ikke er en straf. 
Det ved hr. Wilhjelm også godt. Bemærknin- 
gerne til hans eget forslag nævner noget om 
det, og forslaget går heller ikke ud på cit af- 
skaffe varetægtsfængslingen som sådan, kun 
varetægtsfængsel med en særlig begrundelse. 
Jeg kan ikke se, at der er tale om andet og 
mere, end at man ved at bruge en retshånd- 
hævelsesbestemmelse, retsfølelsesbestemmel- 
se, holder den pågældende inde et stykke tid, 
indtil sagen er klar til at blive pådømt. Først 
da kommer straffen. Jeg beklager de tilfælde, 
hvor nogle har været holdt varetægtsfængslet 
oven i købet i længere tid, og hvor det efter 
en frifindende dom naturligvis må føles me- 
get kedeligt for de pågældende at have siddet 
inde. I den forbindelse kan vi desværre kun 
yde dem en erstatning for uforskyldt vare- 
tægtsarrest. Men i mange forhold gælder det 
nu engang, at man ikke altid umiddelbart 
kan få det rette resultat, som man gerne vil 
have, straks. Man må vente og se at få klaret 
sagen op. Jeg fastholder, hvad jeg sagde. 

(Kort bemærkning). 

Wilhjelm (VS): 
Nu er vi ovre i det rene ordkløveri. Hvis 

en varetægtsfængsling ikke er nogen straf, er 
det et spil om ord. Det føles naturligvis som 
en straf, det er en frihedsberøvelse præcis 
ligesom straffedommene. Det er endda for så 
vidt værre, som man ikke kender sin skæbne, 
man ved ikke, hvor længe det vil vare, man 
ved knap nok, hvad tiltalen kommer til at gå 
ud på osv. Det er selvfølgelig derfor, straffe- 
retsplejerådet siger, at det virker som en anti- 
ciperet straf, der vel på dansk nærmest kan 
oversættes som en foregribende straf. Det 
bryder altså fuldstændig klart med det prin- 
cip, som hr. Hagen Hagensen samtidig gerne 
ville gøre sig til talsmand for med den anden 


