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[Erling Oisen]

men det er ikke det, vi skal i dag, og vi er
ogsa klar over, at vi ikke kan f& accepteret
vores politik. Vi har jo ikke flertal, hverken
pa den ene eller den anden made, her i sa-
len, men vi er alligevel blevet noget forbavse-
de over at i sd massiv en afvisning af vores
forslag som den, vi medte fra regeringens
side.

Det, der er problemet, er jo, at vi for oje-
blikket ikke ser nogen stigning i beskaftigel-
sen i byggeriet og i bygge- og anlegsvirk-
somheden. S& sent som i dag har i Erhvervs-
bladet hr. John Lundby Petersen fra Hénd-
veerksradet en beklagelse pd Handverksra-
dets vegne. Man siger: vi har fiet mere enfa-
milieshusbyggeri, men vi har ikke fiet hojere
beskzeftigelse, fordi vi rammes af politiske
forhold, nemlig nedtrapningen af bevillinger-
ne til energibesparende foranstaltninger, og
af den omstendighed, at de 300 mill. kr. til
byfornyelse var et engangsfenomen, og Vi
rammes af nedskeringerne i den offentlige
anlegsvirksomhed. De ting gor, at rentefal-
dets virkninger p& parcelhusomradet ikke
giver sig udslag pa beskeaftigelsen, fordi man
pé grund af bortfald af politiske bevillinger,
pa grund af politiske nedskeringer far en
vigende beskaftigelse.

Og si er sporgsmalet: kan det veere rigtigt
i en situation som denne, hvor vi har lige
ved en tredjedel af arbejdsstyrken i bygge-
og anlegsfagene som ledige — meget mere
end i de ovrige erhverv — kan det vare rime-
ligt bare at se pa, at de 300 mill. kr. til byfor-
nyelse falder vek, bare at se pa, at den of-
fentlige anlegsvirksomhed skaeres sd kraftigt
ned, bare at se pa, at vi nedskeerer disse til-
skudsprocenter? Kunne der ikke vere grund
til at gore noget serligt for bygge- og anlags-
sektoren inden for rammerne af en i ovrigt
forsvarlig ekonomisk politik?

Og si er spergsmilet: er der nogen for-
handlingsmuligheder? Dér synes jeg nok alli-
gevel, at hvis man vil have socialdemokratiet
i tale, hvis man vil have socialdemokratiet
inddraget i det, der nu skal ske — og det vil
socialdemokratiet gerne — si var de toner,
der kom fra hr. Drebye, i hvert fald af en
sadan art, at det burde kunne fore til et sam-
arbejde om denne lovgivning.

Hr. Drebye erkendte jo, at der var et be-
hov for aldreboliger, at der var et stort
udzkket behov for ungdomsboliger, for
yderligere indsats i byfornyelsen og ogséd for

at kigge pa den offentlige bygge- og anlags-
virksomhed, og antydede, at det kunne kom-
me ind i forhandlingerne om finansloven.
Jeg mener nok, at det haster noget, for vi mé
snart fa truffet nogle beslutninger, hvis den-
ne vinter ikke skal blive meget hard for byg-
geerhvervene. Men jeg synes, at der i det, hr.
Drabye var inde p4, var nogle ting, der kun-
ne forhandles om, og jeg synes, det ville vee-
re rart, hvis ogsa regeringen ville ga ind i de
forhandlinger.

Boligministeren (Bollmann): .

Jeg vil gerne forst takke de ordferere, der
umiddelbart har stottet, men ogsd de ordfe-
rere, der har vist positiv interesse for regerin-
gens lovforslag.

Jeg er nazsten nedt til at give et par kom-
mentarer til hr. Kaj Poulsen, og det tror jeg
ogsa han vil forsta.

Hr. Kaj Poulsen sagde, at jeg skulle have
sagt, at det er overbudspolitik, han stér for.
Det mener jeg ikke jeg har sagt. Jeg er da
glad for at vide, at hr. Kaj Poulsen selv ved,
hvad han star for. )

Jeg mener, at der havde indsneget sig en
misforstaelse vedrerende eldreboliger. Det,
jeg gav udtryk for, var, at med hensyn til den
specielle slags, som er indeholdt i den almen-
nyttige kvota, og som er egnet til &ldre og
handicappede, har vi den positive udvikling,
jeg omtalte. Men det betyder da ikke, at vi
ikke skal se pa =ldreomradet; det gor vi i
hvert fald ogsé.

Jeg kan bekrafte over for hr. Kaj Poulsen,
at jeg er helt enig med socialministeren i, at
vi skal se pa principperne om finansiering af
eldreboliger generelt. Vi har formentlig alt
for mange finansieringsordninger, og det vil
vi gerne have koordineret noget bedre, og
derfor har vi altsd for lengst nedsat et ud-
valg til at se pa den slags ting, og vi haber
da, at det kan komme frem med et resultat i
lobet af det kommende folketingsér. Jeg kan
ikke datere det her og nu, men det er noget,
vi folger med stor interesse. Derfor har jeg
heller ikke sagt, at der ikke er interesse for
de ®ldres boligproblemer. Det var noget, hr.
Kaj Poulsen lagde mig i munden.

Der er én ting, jeg er ked af, og det er, at
hr. Kaj Poulsen kaldte vores finansierings-
ordning i lovforslaget for Ebberad Bank. Jeg
synes, det er en desavouering af min forgen-
ger, som er ordferer vedrerende beslutnings-



