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sigt mellem private og de forskellige fonde, 
pensionskasser, forsikringsselskaber m.v. 
Dette vil fremskridtspartiet ikke medvirke til. 

Det er indtil dette øjeblik min opfattelse, 
at en række af de store erhvervsorganisatio- 
ner, f.eks. Industrirådet og Håndværksrådet, 
er enige med fremskridtspartiet i disse be- 
tragtninger. 

Konklusionen må for mig blive, at man 
må forbedre skattelovgivningen, dersom man 
reelt ønsker en bredere fordeling af eksiste- 
rende kapitalkoncentrationer. Der er en gam- 
mel sandhed, der siger: hensigten helliger 
midlet. Formålet er helt rigtigt: at skaffe me- 
re risikovillig kapital ud i erhvervslivet og 
dermed skabe flere arbejdspladser, men jeg 
er meget bange for, at det gode formål for- 
svinder op i den blå luft og vi i stedet står 
tilbage med en ny hovedpine: de dygtige og 
initiativrige erhvervsfolk forsvinder til udlan- 
det med deres kapital og erstattes af garvede 
fagforeningsfolk med skattefrit opsparet mil- 
liardkapital placeret i virksomhederne. 

Inderst inde drejer dette sig ikke alene om 
kapital og dens fordeling, men også om 
magt, og yderligere magt er netop, hvad LO 
ønsker. Der er grund til eftertanke, inden der 
tages skæbnesvangre beslutninger. 

Jeg vil med største interesse følge lovfor- 
slagenes gang i folketinget og med interesse 
følge, hvad de forskellige politiske partiers 
indstilling er, om ikke der er andre, der har 
kritiske bemærkninger, end fremskridtsparti- 
et. 

(Kort bemærkning). 

Henning Andersen (KF): 
Det, der bringer mig herop, er, at hr. La- 

waetz her sagde, at forsikringsselskaber og 
pensionskasser ikke investerer i erhvervslivet, 
hvor det er risikobetonet. Jeg tror, det beror 
på en fejltagelse, når hr. Lawaetz siger det, 
for det er fremgået klart af pressen gennem 
det sidste år, at netop disse selskaber er gået 
ind i danske nødlidende virksomheder og 
har fået dem i gang igen, sådan at de ikke 
alene kunne bevare arbejdspladser, men øge 
antallet af arbejdspladser. Det er klart, at der 
selvfølgelig er en begrænsning, da det er pen- 
sionsmidler, vi taler om, men det er ikke rig- 
tigt, at man ikke ind imellem går ind og red- 
der danske virksomheder på den måde. 

(Kort bemærkning). 

Lilli Gyldenkilde (SF): 
Jeg lyttede med interesse til, hvad hr. La- 

waetz fra fremskridtspartiet sagde, og det, 
der bringer mig herop, er et spørgsmål til hr. 
Lawaetz, som går på: har det faktum, at man 
i vid udstrækning i Amerika og i England 
f.eks. bruger pensionskassemidler, forsik- 
ringskassemidler osv., på nogen som helst 
måde anfægtet det kapitalistiske system som f 
sådant? Det synes jeg hr. Lawaetz skylder os 
en forklaring på, for naturligvis har det ikke 
det. Der sker jo ingen ændringer på grund 
af, at disse kasser nu får mulighed for at in- 
vestere. Og hvis der i givet fald skulle gøre 
det, sådan som hr. Lawaetz mener, bør vi da 
vide, hvilke ændringer det er, hr: Lawaetz er 
så bange for. 

(Kort bemærkning). 

Lawaetz (FP): 
Jeg synes i og for sig, at jeg sagde det ret 

klart. Som punkt 1 er jeg utilfreds med, at 
der sker en yderligere skattemæssig diskrimi- 
nering af private investorer i forhold til disse 
fonde. Nu ved jeg godt, at vi på et tidspunkt 
kommer til at diskutere fondsbeskatning, 
men det ville jo blive sådan, hvis man ikke 
ændrer på skattelovene, at der stadig væk er 
private virksomheder og investorer, som be- 
taler 73 pet. i skat, mens de andre er skabt 
skattefrit. Det var mit vigtigste punkt i denne 
sag. 

Det andet kan vi nok ikke blive enige om. 
Det er min skræk for, at en fast kerne fra 
LOs top kommer til at lede en lang række 
virksomheder. Lad os sige, at de kommer til 
at lede f.eks. Tuborg og Carlsberg og A. P. 
Møller, eller hvad det nu kan blive; B&W er 
man nok ikke så interesseret i. Det er min 
skræk, som jeg ikke kan blive enig med fru 
Lilli Gyldenkilde i, for hun tror stadig på, at 
samfundet kan gøre det dygtigere end alle de 
mennesker, der er trænet op til det, og som 
har penge i klemme. Det er det andet punkt. 

Janne Normann (RV): 
I det radikale venstre er vi stort set tilfred- 

se med lovforslag nr. L 74, som jo rummer 
både en udstrakt liberalisering og en stram- 
ning af reglerne. Med stramningen tænker 
jeg på bestemmelserne om, at forsikringssel- 


