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[Anne Grete Holmsgard]

til en ordning som K-ldneordningen, men at
det ikke kan forsvares.

Ganske vist farer regeringen ogsid pa an-

dre omrader den politik, at det iser er de
merebemidlede, der skal have tilskud og ga
fri af besparelser, fordi de antages at besidde
en specielt stor portion virkelyst og initiativ,
men regeringen har jo selv — det er socialmi-
nisteren — argumenteret for, at det netop
fremmer lysten til at arbejde og virke, hvis
man nedsatter den offentlige stotte, den en-
kelte kan fi. Det ma vel ikke mindst gelde
dem, chefokonom i SDS Peter Wendt har
betegnet som »industrielle pensionister«. Det
er dem, der i modsatning til de ovrige pen-
sionister hverken er ubemidlede eller effekti-
ve. Samme chefokonom har i evrigt papeget,
at netop stetten til industripensionisterne har
bevirket, at vaekstcentrer er forsvundet, og da
industripensionisterne selv har en lav real-
vaekst, er ledigheden og betalingsbalanceun-
derskuddet vokset.

Jeg skal derfor opfordre regeringen til sna-
rest muligt og virkelig seriost at ga ind i ar-

bejdet med at privatisere det private er- -

hvervsliv, afvikle de offentlige stetteordnin-
ger, hvis registrerbare del, de direkte tilskud,
faktisk er vokset 3 gange s hurtigt som de
samlede offentlige udgifter i lobet af de sid-
ste 10 ar. Ud over de &benlyse gevinster i
form af bedre skonomi for statskassen og
storre effektivitet i produktionen vil der her
veere en oplagt mulighed for at gere op med
ars lallende socialdemokratisk industripolitik.
Jeg kan darligt forestille mig, at de mindre
veesentlige borgerlige partiers medansvar for
denne politik skulle holde de konservative
ministre tilbage fra at f4 andret disse fuld-
stendig uacceptable forhold.

Arne Bjerregaard (KrF):

Jeg ma g ud fra, at forslagsstillerne har
fremsat dette beslutningsforslag som en mor-
somhed pad den ene side, men pa den anden
side for at pavise, at det er lidt vanskeligt i et
udviklet samfund at privatisere alting. Per-
sonligt kunne jeg da godt teenke mig, om vi
kunne kigge pd f. eks. forsvaret. Vi kunne
begynde med en lille division med en general
Wallenstein i spidsen og se, om den ville ha-
ve lidt sterre effekt end det rent offentlige
militeer med krigsskibe, om man kan ramme
bedre end fregatten »Peder Skrame, hvis det

er privat, osv., hvis man skal have lidt sane-
ring og sddan noget.
Hvis man virkelig mener det, s& kunne

-man da godt preve den slags, og selvfolgelig

er der ogsd visse andre omrader, som man,
hvis man sidan filosoferer lidt, kunne tenke
sig. Man kunne ogsd se pa, om vi kunne fa
et lidt bedre fangselsvesen med lidt sterre
aktivitet. Kunne vi ikke have et privat aktivi-
tetsfengsel eller sidan noget? Det var maske
vaerd at prove. Rent personligt mener jeg, at
det kunne vere givtigt at prove det.

N4 ja, s er der kongehuset. Jeg synes, at
kongehuset i dag er en udmerket PR-virk-
somhed. Jeg tror, at kongehuset betaler sig
udmerket, og selv om jeg er republikaner af
indstilling, vil jeg bevare det, som jeg mener
er givtigt for samfundet’ i den ejeblikkelige
situation. Jeg kan ogsd vere enig i at satte
sporgsmalstegn ved, om vi skal have en del-
vis statskirke i al fremtid. Ja men det kan vi
da udmerket diskutere. Hvis man tager de
kulturelle aktiviteter, all right, s er der man-
ge, man kan privatisere, f. eks. Det kgl. Tea-
ter, og ndr folk vil sy stramaj eller spille ludo
eller bridge, s& ma det vel ogsd vare for egen
regning. Det ma man selvfolgelig. privatisere
samtidig.

Selvfolgelig er der omréider, som man hid-
til ikke har teenkt pa kunne privatiseres, men
som man muligvis kan privatisere. Det er da
i hvert fald veerd at filosofere over, om der
er nogle rimelige muligheder. Men det kra-
ver selvfelgelig, hvis man skal veere alvorlig,
at man forseger stump for stump.

Reelt sagt er vores malsatning i kristeligt
folkeparti ikke at privatisere hele det danske
samfund. Vi mener stadig vek, at en velud-
viklet offentlig sektor er af vardi for samfun-
det og dets udvikling og for de sma og de

‘svage i samfundet. P4 den baggrund afviser

vi dette forslag, men vi vil da gerne drefte
sddanne forslag, ogsd med V8.

Waldorff (VS):

Jeg méi sige, at jeg virkelig foler, det er
foruroligende, nar fru Yvonne Herlov An-
dersen siger, at dette er fuldstendig ude af

-proportion med de alvorlige politiske proble-

mer, man ber diskutere i folketinget. Dette er
regeringens kongstanke. Dette er det eneste
ideologisk virkelig vigtige punkt, denne rege-
ring har fert frem i forhold til tidligere rege-



