- vi ellers ikke kan fa dem?

1639

10/11 83: Foresporgsel om Danmarks placering i NATOs atomvébenstrategi

1640

[Forsvarsministeren]

der er tale om to beslutninger, som begge to
kreever regeringens indforstéelse.

(Kort bemarkning).

Pelle Voigt (SF):

Jeg vil meget gerne have, at forsvarsmini-
steren ikke taler uden om det, jeg speorger
om, eller misfortolker det, jeg siger. Jeg vil
gentage mit spergsmal endnu en gang: hvis
vi siger ja til et forsteerkningstilbud fra dansk
side, kan vi sa samtidig, efter at vi har sagt ja
til dette forsteerkningstilbud, i henhold til de
aftaler, der eksisterer, sige nej til at modtage
atomvédben pa dansk omréde i en senere om-|
baring, eventueit fordi disse forsterkninger
kun vil operere her under en atomparaply og

Forsvarsministeren (Hans Engell):

Det kan jeg godt svare bekraftende pa -
med den fremstilling, hr. Pelle Voigt gav her
i sidste omgang.

Anden nazstformand (Lilli Gyldenkilde):

Sa er vi tilbage til talerrakken. Jeg giver
ordet til hr. Lasse Budtz.

Lasse Budtz (S):

Der er stillet nogle spergsméal direkte ti
mig, som jeg skal forsoge at besvare.

Forst til hr. Finn Jergensen. Hr. Finn Jor;
gensens. sporgsmal mener jeg faktisk allered¢
er besvaret i min tale, men jeg vil gerne pr&
cisere, at jeg netop nevnte Palmekommissio
nens forslag om et bredt balte ned gennen
Europa. Jeg sagde ogsa, at vi gerne ser der
nordiske zone i en storre europaisk sammen
hang, og jeg naevnte ogsd Balkanproblemer;
ne. Vi mener stadig vek, som jeg ogsa sagde,
at man absolut ma forsege at inddrage Qster;
seen og tilgrensende omrader, hvilket Sovjet
ved 3 lejligheder har vist positiv holdning
over for.

Men det er klart, at Kolahalveen, som hr
Finn Jorgensen iser og fuldstendig naturligt
navnte, reprasenterer et sarligt problem
men det gor Kolahalveen iser, fordi det
overhovedet er det sted i verden, hvor der er
koncentreret flest kernevaben. Det ville selv
folgelig veere fuldstendig urealistisk at tro, at
man ved oprettelsen af en nordisk atomvd-
benfri zone kunne fa renset Kolahalveen for

alt. Men man kunne muligvis fa renset Kola-
halveen for de mellemdistanceraketter af
SS-20-typen, der star dér; det er en mulig-
hed, som man ikke skal undervurdere, og
som man selvfolgelig skal forsege at ga ind i.

. Men at fremtvinge en fjernelse af langdistan-

ceraketterne fra Kolahalveen er en anden
problemstilling.

Sa rejser hr. Finn Jergensen endelig det
spergsmal, om en nordisk atomvabenfri zone
ma kunne nés af andre atomvaben. Bortset
fra, at det maske er lidt svert at forstd, hvad
der menes med det, vil jeg sige, at oprettel-
sen af en zone naturligvis ikke teknisk kan
hindre, at atomvaben kan na zonen. Men det
er jo, fordi vi ensker at have politiske garan-
tier for, at vibnene ikke skal na zonen, at vi
vil forhandle denne zone med supermagter-
ne.

Til hr. Gert Petersen vil jeg gerne sige, nar
han sporger mig s& direkte, at jeg da er enig
i, at medlemskab af NATO ikke automatisk
medforer, at man accepterer NATOs atomva-
benstrategi pd alle planer bare ved at sige ja
tak. Men det har socialdemokratiet som be-
kendt jo ogsé demonstreret, f.eks. ved hold-
ningen til mellemdistanceraketterne, men
ogsa ved holdningen til, at vi helst s& en fast-
frysning af atomvébenlagrene starte i mor-
gen; det ma vi erkende er i klar modsatning
til NATOs atomvabenstrategi. Vi si helst en
fastfrysning starte i morgen, og vi skal ikke
bare lobe med i oprustningsbelgen, fordi vi
er i NATO; vi mener netop, at man skal fol-
ge begge spor.

Selve forslaget om zonens oprettelse er jo
ogsa et brud med NATOs kernevabenstrate-
gi, og derved har jeg altsd understreget, at vi
mener, man ma kunne gore begge dele.

Til hr. Emmert Andersen er jeg nedt til at
sige, at fjernelsen af de 1.400 sm4, taktiske
atomvaben fra Europa intet som helst har
med de 572 mellemdistanceraketter at gore.
Jeg ved godt, at det nu bruges bade af NA-
TO og desverre ogsd i nogen grad af ameri-
kanerne som et trick for at demonstrere,
hvor fredelig" NATO er, og hvor meget man
gerne vil nedruste, men disse 1.400 kerneva-
ben er ubrugelige, for enten bliver de taget af
den avancerende modstander, eller ogsd méa
man bruge dem, og hvis man bruger dem, s
starter man kernevabenkrigen gjeblikkelig.

Jeg mener, jeg i virkeligheden har svaret
hr. Bilgrav-Nielsen med mine svar til hr.



