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[Dyremose]

har betydet, at renten er faldet, har man kun-
net fa denne aktivitet i gang.

Vi har faet inflationstakten halveret, vi har
stort set faet underskuddet péa betalingsbalan-
cen halveret, og vi har faet nedbragt under-
skuddet pa de offentlige budgetter fra et
skon pa 80 mia kr. til ca. 60 mia kr. i ar. Det
er store resultater, og der er mange flere, som
kunne vere vaerd at fremhave. Men jeg vil
godt fremhaeve, at der stadig vaek er store
problemer.

Statsgelden, som vi desverre har overta-
get, og som vi ikke har kunnet starte ned-
bringelsen af endnu, nar i ar op pa 360 mia
kr. Det er mere end 70.000 kr. pr. dansker.
Renten af den geeld bliver 45 mia kr. i 1984.
Det svarer til alle de statslige udgifter pa det
sociale omrade. Eller sagt pd en anden ma-
de: renten udger 75 pct. af alt, hvad vi 5 mil-
lioner danskere betaler i direkte personskat.
Tenk, hvis vi ikke havde overtaget den gaeld!
Taenk, hvad vi sd kunne have gjort for at
nedbringe underskuddet, for at udbygge ud-
dannelsessystemet, for at forbedre det sociale
system, for at forbedre vores sundhedsvasen!
Ja, hvis ikke vi havde haft den store gald,
hvis ikke vi havde haft de store rentebyrder,
sa havde vi ikke haft et samfund med ekono-
miske problemer.

Gelden til udlandet er et tilsvarende stort
problem. Den er i dag pa ca. 175 mia kr. Det
er ca. 35.000 kr. pr. dansker. Den geld kan
kun betales, hvis vi videreforer den genopret-
ningspolitik, som er blevet startet, og hvis vi
udbygger den med en vakst- og modernise-
ringspolitik som den, regeringen lagde frem i
abningstalen i tirsdags.

Der er et tredje stort problem. Hr. Svend
Auken var selv inde péa, at arbejdslesheden
var meget stor, da han gik af som arbejdsmi-
nister. Den var pa godt og vel 250.000 i den
maned. Hvis man tager gennemsnittet for
hele aret, var den vel pa 265.000. I ovrigt var
den steget med 59.000 fra 1980 til 1981, hvor
hr. Svend Auken var arbejdsminister. Det er
altsd nogle meget store stigninger, hr. Svend
Auken har vaeret med til at efterlade.

Vi synes ogsd, at arbejdslesheden er for
stor. Vi synes, den er alt for stor, uanset om
den er pa 285.000 i &r eller om den stiger
med 30.000 naste ar. Det, der er det nye i
den skonomiske politik, er, at vi nu er be-
gyndt at snakke om, hvornir vendepunktet
kommer. Nu er der begyndt at komme et hab

om, at arbejdslesheden kan blive reduceret
igen. Der er kommet et hdb om, at vi er ved
et vendepunkt. Vi har aldrig haft lejlighed til
at diskutere, mens vi havde den socialdemo-
kratiske regering, hvornir arbejdslesheden
ville holde op med at stige. Det er det, dis-
kussionen nu drejer sig om.

Det er rigtigt, at regeringens ekonomiske
sekretariat har skennet, at der kan blive op
mod 30.000 flere arbejdslose i 1984. Sadan
kan det ga, det er der en risiko for, og derfor
er det fornuftigt, at det er regeringens bud-
getforudsatninger. Vi har alt for tit set pyn-
tede tal, hvor det si er gaet verre.

Jeg vil godt fremheeve, at der er en mulig-
hed for, at det gar bedre. Jeg har bemarket,
at mange af dem, der er tettere pd beslut-
ningsprocesserne i erhvervslivet, mange af
dem, der arbejder i erhvervslivet, har noteret
sig, at der er stor optimisme ude i virksomhe-
derne. F.eks. siger Industrirddets formand,
direktor Nils Wilhjelm, til Berlingske Tiden-
de i dag, at industrien tror pd, at arbejdsles-
heden har toppet. Han siger: »Vi tror p4, at
vi kan skaffe tilgangen til arbejdsstyrken pé
20.000 i arbejde, sd det, vi taler om i 1984, er
ligesom i ar 280.000 ledige, og i slutningen af
aret ser vi knekket nedad pa arbejdslesheds-
kurven.« ‘

Det vil altsa sige, at den industri, som skal
skabe beskeftigelse, som skal skabe de nye
arbejdspladser, har tillid til, at vendepunktet
bliver néet tidligere, end regeringen har tur-
det tro pd, og man begrunder sin tillid med,
at den sasonkorrigerede arbejdsloshed rent
faktisk toppede i april méaned i ar med
284.000. Siden da er tallet faldet. I juli méa-
ned var det helt nede pa 277.000, og der er
hab om, at faldet fortsetter, selv om der alt-
sd ogsd, som papeget af regeringens okono-
mer, er en risiko for, at det ikke sker.

Det er altsi vasentligt, at vi er fremme
ved vendepunktet. Vi snakker om, at nu kan
der skabes arbejdspladser, nu kan vi se, at
tilgangen til arbejdsmarkedet kan opsuges.
Det, vi diskuterer, er, om det sker i 1983 eller
i 1984. Nar vi er kommet i denne nye situati-
on, s& er det, fordi regeringens genopret-
ningspolitik har lagt grunden til den nedven-
dige strukturendring i det danske samfund,
sddan at vi har mulighed for at skabe nye
arbejdspladser.

Der er en enkelt ting i forbindelse med
beskaftigelsen, som jeg godt vil fremheave.



