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sammenslutningen, og foredragsholderen var
den amerikanske delegationsleder ved men-
neskerettighedskommissionen, hr. Max Kam-
pelmann. Han har tre ars erfaring i forhand-
linger med sovjetrussiske forhandlere, og han
udtalte som en af sine erfaringer, at i for-
handling med Sovjet skal man altid vere
forberedt pa mindst én dags forhandlinger
ud over den fastsatte afslutningsdag, og der-
for kunne man godt regne med, at disse for-
handlinger kerer videre. Jeg mener, der er
noget om det, og jeg ser fortrestningsfuldt
frem til, hvad der kan komme af nyt fra for-
handlingerne i Genéve. Det kan jo ogsd va-
re, at den amerikanske. og den russiske for-
handler igen tager pa en weekend op i bjer-
gene, som de gjorde sidste 4r; da presentere-
de man et resultat, som dog ikke blev god-
kendt hjemme.

Nar opstillingen er pabegyndt og allerede
har stiet pa i flere ar, er det, fordi det eneste,
Sovjet forstar, er, at der er styrke bag ved
det, der bliver sagt. Det er ikke sddan, at hvis
vi bare er artige drenge og piger, er der sa-
mand ingen, der vil gore os noget. S& blaeje-
de ma vi simpelt hen ikke vare.

Jeg sagde ogsd under debatten den 26. maj
d.A., jfr. Folketingstidende sp. 11960:

»Lad mig derfor gentage, hvad jeg har
sagt flere gange for i debatter om mellemdi-
stanceraketterne og dobbeltbeslutningen: ved
at svekke USAs og NATOs forhandlingspo-
sition i Genéve vil vi opnd det stik modsatte
af det tilsigtede, nemlig at Sovjetunionen
kommer til at std sterkere og starkere og
kan opstille flere og flere SS-20re, samtidig
med at der skabes starre splittelse i NATO,
som er den garant, der har sikret fred i Euro-
pa i34 ar.«

Netop denne splittelse i MATO er jeg sik-
ker pa er et af hovedmalene for Sovjet, og
Sovjet, mad man sige, har vind i sejlene, ja,
endda en meget frisk medber, bla. talkket
veere de europaiske socialdemokratier ind-
klusive det danske. Jeg forstar, at de samitidig
er stottet af fredsbevegelserne, det har veeret
nzvnt i alle debatterne, ogsd i dag, og det,
som berorer mig s& dybt, er, at s& mange vel-
menende mennesker, der vil fred - og det vil
vi jo alle -- g&r med i disse kempedemonstra-
tionsmarcher og tror, at de ger fredens sag
en tjeneste. De opndr faktisk det stik modsat-
te, for nu kan man sidde ovre i Moskva og

- sige njet til alle forslag, der kommer. Om de

er gode eller darlige, kan man bare sige: vi
har socialdemokratierne rundt om i forskelli-
ge lande, vi har selvfolgelig ogsd de venstre-

orienterede i forvejen, og sd har vi fredsbe-

vagelserne. Derfor kan vi risikere, at for-
handlingerne gar i std, og sd er det altsa, at
anden del af dobbeltbeslutningen skal g i
gang. Det synes jeg er uhyggeligt, for ingen
af os vil jo have de forbistrede raketter, og
ingen i Danmark ensker at komme ind bag
jerntaeppet.

Det er med forundring, man i en bog, der
hedder »Krig og Fred« af en, der hedder
Michael Kidon, oversat til dansk af en, der
hedder Toln Deolner, kan se et kort, hvor
Danmark er indtegnet med redt, fuldstendig
som om vi herte til Sovjetunionen. Mon det
er den socialdemokratiske-SF-VS-indflydelse,
der har gjort sig geldende, for der staf, at
det er pa grund af vores utroveaerdighed i
NATO.

Desvarre bruges altsd dette uhyggelige spil
om atomraketter i bred almindelighed og nu
specielt mellemdistanceraketter ogsd inden-
rigspolitisk, og som der stdr i Jyllands-Posten
i dag i en midtpunktartikel af Hans Jorgen
Haagerup, er socialdemokratiet ikke i stand
til at fore udenrigspolitik med SF, VS og det
radikale venstre. Det er jeg enig i, men soci-
aldemokratiet ved ogsd, at de konservative,
venstre, CD, kristeligt folkeparti og frem-
skridtspartiet ikke vil spille bold med Dan-
marks sikkerheds- og udenrigspolitik, og der-
for kerer socialdemokratiet helt uansvarligt
sin drilleoppositionspolitik pd et mistenke-
ligt lavt niveau. Men det er hejt spil om
Danmarks sikkerhed, og jeg er skuffet, jeg er
dybt skuffet, over, at vores tidligere forsvars-
minister, nu kommitteret for hjemmevarnet,
ikke siger et ord i hele denne sag, men blot
forer de korslagte armes politik.

Vedrerende den foresldede dagsorden vil
jeg gerne citere mig selv igen fra debatten
den 26. maj i ar, Folketingstidende sp. 11961,
idet jeg om den nu foresldede dagsorden kan
sige ngjagtig det samme, som jeg sagde om
den dengang foresldede. Jeg citerer:

»Jeg kan helt klart sige, at fremskridtspar-
tiet siger nej. Det kan veere, jeg i anden om-
gang kommenterer det narmere. Jeg vil blot
her sige, at jeg ikke vil kunne forstd det, hvis
regeringen tager denne dagsorden, for jeg
synes, at det mé veaere pi tide, at man holder
op med at lade sig treekke rundt i cirkusma-



