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[Lasse Budtz]

For socialdemokratiet er den dagsorden,
folketingets flertal vedtog den 26. maj i &r
om mellemdistanceraketproblemet, stadig et
udtryk for vores grundholdning. Vi ensker
forhandlingerne forleenget. Vi ensker opstil-
lingen af raketterne indstillet, og vi ensker
forberedelserne til opstilling af mellemdistan-
ceraketterne stoppet.

Begivenhederne siden den 26. maj under-
streger meget klart, at det var den rigtige
dagsorden, folketinget vedtog. Der er kom-
met konstruktive udspil fra sidvel USA som
Sovjet. Udenrigsministeren har navnt lidt af
det. Praesident Reagan har saledes foreslaet,
at man inddrager kernevibenbzrende mel-
lemdistancefly i forhandlingerne, og sagt, at
USA er villig til at se bort fra den sovjetiske
opstilling i Sovjets ostligste del pa nuvaren-
de tidspunkt, og prasident Jurij Andropov
har foresldet, at Sovjet begrenser sine mel-
lemdistanceraketter til 140, hvilke ma formo-
des alle at veere af typen SS-20, at man skrot-
ter de overskydende mellemdistanceraketter
bdde af gammel og ny type, at dette kan ske
under international kontrol, og at der ikke
sker en overforelse fra den vestlige sovjetiske
del til den estlige. Hvad ensker man i grun-
den af sovjetiske tilbud? Statsministeren kun-
ne inspirere mig til at stille dette spergsmal
netop til ham. Hvor meget onsker man me-
re?

Forslagene er kommet sent, men det un-
derstreger jo blot nedvendigheden af en for-
lengelse af forhandlingerne, og disse for-
handlinger kunne naturligvis f4 nye mulighe-
der, bedre muligheder, hvis Sovjet startede
en skrotning nu maske af nogle af §S-20rne
eller i hvert fald af resten af de SS-4 og -5
raketter, man har stdende. Tznk, hvor det
ville forbedre forhandlingsforlabet!

Dobbeltbeslutningen indeholder intet om
tidsfrister, s& en udsettelse kan holdes inden
for dobbeltbestutningen, hvis forhandlingsvil-
jen ellers er til stede.

Den meget intense og naturiige debat, der
fores herhjemme, synes at gore det nedven-
digt at fremhave, at forudsatningerne for
dobbeltbeslutningen er #ndret, og den sik-
kerhedspolitiske situation er en fuldstendig
anden, end da dobbeitbeslutningen blev
taget. Det undrer mig fortsat, at regeringen
end ikke beskeftiger sig med disse kendsger-
ninger og end ikke kommenterer dem, og jeg
skal derfor kort opridse disse andringer.

En forudsaining for dobbeltbeslutningen
var, at SALT II blev ratificeret. Det skete
ikke. Mellemdistanceraketterne skulle for-
handles inden for rammerne af en SALT
ITi-aftale. Det skete heller ikke. Forhandlin-
gerne blev startet med op mod 2 ars forsin-
kelse, og disse 2 4r kunne man meget vel
bruge nu. I oktober 1981 annoncerede den
amerikanske regering, at man ville producere
op til 6.000 krydsermissiler, som jo ikke om-
fatter de 572, man nu vil stille op i Europa.
Dette program overfladigger fuldstendig og
aldeles de 572 som ogsd fremhavet af for-
henvaerende forsvarsminister McNamara.

Da dobbeltbeslutningen blev taget, sagde
eksperterne, at en landbasering var ne)dveni
dig af hensyn til effekten. Den tekniske ud-
vikling har siden vist ~ og dei ved vi — at
man nu kan opnd samme teoretiske resultater
ved sebasering, og dette understreger selvfol-
gelig yderligere, at opstillingen af de 572
missiler er unedvendig.

Men der er flere ®ndrede forudsatninger
eller @ndringer i den sikkerhedspolitiske situ-
ation. Franskmandene og briterne har an-
nonceret en omfatiende modernisering og
udvidelse af deres kernevaben for de neerme-
ste ar. Det andrer selvsagt aldeles det sikker-

-hedspolitiske billede.

Men dertil kommer, at hvis man tenkte
sig 140 S8-20 missiler opstillet, ville deres
samlede spraengkraft vare langt mindre end
den spraengkraft, der helt tilbage i 1976 re-
prasenteredes af SS-4 og S8-5 raketterne, og
det levede vi jo @rlig talt med i Vesten uden
at fole os serlig truede, selv om vi naturlig-
vis ogsd pa det tidspunkt matte veere imod
alle atomvaben.

Men preov at tenke den tanke, at man i
1976 havde haft 140 SS-20 raketter. Hvis det
havde varei tilfzeldet, var dobbelibeslutnin-
gen aldrig nogen sinde blevet truffet.

Til overflod har amerikanerne introduceret
en ny strategi, der barer betegnelsen Airline
Battle. Den gir ud pd, at man vil besvare
modpartens anden eller tredje angrebsbolge
med en kombination af sprenghoveder: nuk-
leare, kemiske og konventionelle. Igen en
®ndring af det sikkerhedspolitiske billede.
Da dobbeltbeslutningen blev taget, forudsa
man heller ikke, at en konsekvens kunne bli-
ve en helt ny sovjetisk opstilling af formenti-
lig $S-21, §5-22 og muligvis 88-23 raketter i
DDR og i Czekoslovakiet og muligvis i Bul-



