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vedr. de smé& esamfund

[Anne Grete Holmsgard]

S& vil jeg sige om de 2 mill. kr., som jo
ikke er navnt i selve lovforslaget, men som
ligger i den skriftlige fremsattelse, at jeg har
forstaet, at det skal gennem finansudvalget,
og det er da altid noget, men her mener jeg
ogsa, det ber underseges naermere, hvad det
egentlig er, der er behov for, og hvilken méa-
de pengene skal gives pé.

Om de 700.000 kr., som indgér i selve lov-
forslaget, har jeg tidligere sagt, at det selvfol- -
gelig er et lille skridt pa vejen, men hvorvidt
det er nok eller ej, kan vi faktisk forst se, nar
vi har nogle konkrete bud pa, hvad det er,
man mener der skal foranstaltes rundt om-
kring pd eerne, og man har fiet ideerne fra
ogboerne. Jeg synes umiddelbart, det lyder af
meget lidt, for det er faktisk ikke mere end
25.000 kr. pr. o af de sma ger.

Men i hvert tilfelde er vi positive over for
forslaget, og sd haber vi, at vi kan fa en rek-
ke ting opklaret i udvalget. Jeg vil da ogsa
godt sige med det samme til hr. Drabye, at
vi er positive over for de ideer, hr. Drabye
har fremlagt heroppe omkring et egentligt
orad og en ofond.

Steffensen (KrF):

Der er absolut ingen grund til at blive ved
med at fremheve alle de gode sider, som vi
nu har veret inde pa dels i redegerelsen, dels
her i indleggene vedrerende selve forslaget.
Jeg vil bare kort sige, at det er meget vigtigt,
at man fir denne prevestotteordning til at
blive permanent. Det er et kontant resultat.
Det er det forste kontante resultat af de gode
onsker.

Og sa vil jeg sige, at i lovforslaget synes
jeg at det allervasentligste er § 4. Det er jo
en nyskabelse. S& kan vi nok sige, at det var
rart, der kunne veere endnu mere, men det er
der jo mulighed for at pavirke det til, at der
kan blive, hvis man nu mener, at det er den
vej, det skal ga, og det mener kristeligt folke-
parti. . .

Vi mener ogséa, det er en god idé at bruge
nogle af midlerne til et eradgivningskontor,
og sa synes jeg, det er overordentlig vigtigt —
det vil jeg sige i modsatning til ordferere,
der har haft en anden opfattelse — at. de
kommunale, amtskommunale og statslige
myndigheder har fodslag med gernes egne
beboerorganisationer. Jeg tror bestemt, at
man da nar den bedste lesning for alle. Det

er da klart, at den sidste kategori er en inter-
esseorganisation. Man kan vel ikke forvente,
at de ting uden videre skal falde sammen,
men det er et ganske vasentligt resultat af et
demokratis funktion, at disse organisationer
stir sammen med de bevilgende myndighe-
der om at na et positivt resultat. Det synes
jeg da lover godt for fremtiden.
Vi vil gerne stotte forslaget.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Tak for den enstemmige tilslutning til lov-
forslaget. Indleeggene her under debatten om
lovforslaget viser jo, som vi ogsd s& det un-
der redegorelsesdebatten, en bred vilje til at
sikre de sma eers livsnerve, her fargetrafik-
ken.

Da sikringen af trafikbetjeningen fortsat
skal veere sdvel en statslig som en kommunal
opgave, foreslds det, at man fortsaetter den
hidtidige ordning med stottens fordeling, sa-
ledes at staten, amtskommunerne og kommu-
nerne yder hver en tredjedel af det samlede
tilskud.

Det er blevet nevnt her under debatten, at
denne udregning hviler pa en fordelingsnog-
le. Det er erkendt, at denne fordelingsnegle
vanskeligt kan vaere 100 pct. retferdig, men
det skonnes, at den vante fordeling pa bedst
mulig made afspejler de enkelte ruters og
ogsa eers behov.

Det er rigtigt, som det blev navnt her, at
det foregér efter sejllengde, landbrugsarea-
lets storrelse, antal personer i den erhvervs-
aktive alder og det samlede indbyggertal.
Amtskommunernes og kommunernes tilskud
til de enkelte ruter fordeles pd samme made
som statens tilskud. Dog &dbner lovforslaget
mulighed for, at den enkelte kommune og
amtskommune sammen med skommunen
kan aftale en anden fordeling af de kommu-
nale tilskud, hvis man skenner det rigtigt,
eller at der kan tages hensyn til ganske speci-
elle forhold i den enkelte kommune og ogsa
ved den enkelte faergerute.

I de embedsmandsudvalg under plansty-
relsen, der har udarbejdet grundlaget for lov-
forslaget, har man undersegt en raekke for-
skellige fordelingsnegler — jeg tror, man har
veret helt oppe pa 15 forslag — men man har
ikke kunnet finde en bedre fordeling end
den, der her var foresldet, og jeg er meget



