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Om § 40, stk. 2, og § 46, stk. 2, bemerkes,

at der er tale om bestemmelser, der har varet
geldende siden bistandslovens ikrafttreeden
(dog med en stramning af de eokonomiske
betingelser fra 1. januar 1981).

Da socialforvaltningerne sdledes har ind-
gdende kendskab til disse bestemmelse, fin-
der socialministeriet ikke, at der er baggrund
for yderligere vejledning til forvaltningerne
-om anvendelsen.

S, p@rgsmal 21:

Er det i overensstemmelse med soc1alm1m-
sterens intentioner med indforelsen af varig-
hedsbegrensningen i bistandslovens kontant-
hjzlp, at en person, der falder for varigheds-
begrensningen for modtagelse af sygedag-
penge, og som under sygedagpengeperioden
har modtaget supplerende hjzlp pa f.eks. 200
kr. om méneden efter bistandsloven, falder
for varighedsbegraensningen for modtagelse
af kontanthjelp, samtidig med at vedkom-
mende falder for varighedsbegreensningen i
sygedagpengeloven?

Svar: ] . ,

I henhold til bistandslovens § 37, stk, 4,
kan den samlede hjelp, nir der er ydet hjelp
i en sammenhangende: periode pd 9 mane-
der, ikke overstige det belgb, der kan udbeta-
les personer, som far hjelp efter § 43.

Der er ikke i loven baggrund for en son-
dring med hensyn til, hvilke formal der ydes
hjeelp til, eller i hvilke situationer.

Det afgorende er alene, om der i en
ubrudt periode pd 9 maéaneder er udbetalt
kontanthjelp til den pageldende.

Hvis der ydes kontanthjelp som supple-
ment til dagpenge, vil hjelpen efter 9 méne-
der i medfer af § 37, stk. 4, skulle beregnes
efter § 43. -

. Sp@rgsmdl 25:
Hvorledes mener ministeren, at lovforsla-

get — som nevnt i bemarkningerne — inde-
barer en administrativ lettelse for de sociale
forvaltninger?

Svar:

Det mé antages, at forslagets nr. 1 og 2 vil
indebere en vis administrativ lettelse. Dette
beror pa, at hjzlpen til de personer, som hid-
til har haft indtagter pd mindst basisbelabet
i§ 43, stk. I, 1. pkt., og som fortsat har hertil

. svarende udgifter, ikke vil kunne reduceres

under dette beleb under hensyn til individu-
elt skonnede fremtidige udgifter til daginstitu-
tion, transport m.v., nir pageldende igen
kommer i arbejde. \

Med forslagets nr. 3 fjernes et egentligt

‘skenstema- fra loven, idet det sociale udvalg

ikke langere skal skenne over sterrelsen af

de boligudgifter, pidgzldende selv skal afhol-

de af basisbelabet. _
Der er séledes tale om, at muligheden for

-~ et sken i hvert enkelt tilfelde erstattes af en

helt fast regel.

Sporgsmadl 26:

"Er det i overensstemmelse med socialmini-
sterens intentioner, at en kontanthjelpsmod-
tager, der er indstillet til revalidering efter §
42 i bistandsloven, som felge af f.eks. vente-
tid til arbejdsprevning bliver ramt af varig-

hedsbegraensningen?

Svar:

Efter bemasrknmgeme til L 33 (folketings-
samlingen 1982-83) der ligger til grund for §
37, stk. 4, finder 9 méneders reglen ikke an-
vendelse for hjelp efter § 42.

Efter socialministeriets opfattelse ma en
beslutning om at indstille en anseger til ar-
bejdsprevning ligestilles med en beslutning
om at yde pdgeldende hjelp efter § 42.

Socialministeriet har pa forespergsel vejle-
det kommunerne i overensstemmelse hermed.



