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Men ude i virkelighedens verden får pen- 
sionsopsparerne ikke nogen særlig høj real- 
rente, for dér følges det sådan nogenlunde 
ad, at renten falder og inflationen også fal- 
der. 

Derfor så er det foreliggende forslag udar- 
bejdet på en sådan måde, at det først og 
fremmest bidrager til at øge skattetrykket i 
Danmark på et tidspunkt, hvor det, der er 
det mest desperate behov for overhovedet, er 
at formindske skattetrykket i Danmark. Af 
hensyn til det enkelte menneskes frihed til at 
disponere og af hensyn til, at vores erhvervs- 
virksomheder kan få mindre omkostninger, 
så at de kan beskæftige arbejdskraften fuldt 
ud, er der behov for et skattefald. Dette lov- 
forslag betyder en skattestigning. 

Fremskridtspartiet er nærmest imod, meget 
imod. 

Emmert Andersen (CD): 
Da centrum-demokraterne den 13. decem- 

ber 1982 deltog i aftalen om afgift af afkast 
af pensionsopsparing, var der hovedsagelig 5 
årsager til dette. 

Den første årsag var, at afgiften alene 
skulle gælde for opsparing foretaget efter 1. 
januar 1983. 

Den anden årsag var, at der ikke skulle 
betales afgift, når realrenten var på 3 Y2 pet. 
eller derunder. 

Den tredje årsag var, at havde vi ikke fået 
gennemført aftalen mellem regeringspartierne 
og socialdemokratiet, havde vi fået noget, 
der efter vor mening havde været helt uac- 
ceptabelt, nemlig beskatning af tidligere ind- 
gåede pensionsopsparingsaftaler, hvorved 
opsparernes oprindelige bevæggrund til at 
foretage opsparing var blevet stærkt anfæg., 
tet. 

Den fjerde årsag var, at realrenteniveauet 
blev hævet til 3V2 pet., før der skulle foreta- 
ges beskatning. 

Den femte årsag var, at afkast af aktier, 
fast ejendom og indeksobligationer skulle 
fritages for afgift; hermed ville hårdt til- 
trængte investeringer i erhvervslivet og i bo- 
ligsektoren efter vores mening blive meget 
attraktive. 

Det hele udmøntede sig så i aftalen af 13. 
december 1982, hvorfra jeg skal citere. 

»Afgiften skal erlægges efter nærmere fast- 
satte regler, der ud 홢 over dækning af afgifts- 

beløbet og stigning i prisniveuet giver mulig- 
hed for en forrentning på 3V2 pet.« 

Ud over dette forpligtede ministeren sig 
til, jfr. aftalens punkt 3, at udarbejde lovfor- 
slag, der skulle foreligge i april 1983 til ved- 
tagelse inden udgangen af folketingsåret 
1982-83. Det er det, der er sket nu med lov- 
forslag nt. L 183. 

Uanset professorers og andres udtalelser 
mener jeg ikke, forslaget er komplet uforståe- 
ligt, i hvert fald ikke for de mennesker, der 
skal administrere loven, nemlig livsforsik- 
ringsselskaber, pensionskasser, fonde og pen- 
geinstitutter. For disse institutioner mener jeg 
lovforslaget tværtimod er krystalklart og vel 
næppe teknisk kunne være lavet på en anden 
lige så god måde. Det betyder til gengæld 
ikke, at vi ikke under udvalgsbehandlingen 
skal arbejde omhyggeligt med lovteksten og 
konsekvenserne heraf og herigennem sikre, at 
forligsteksten opfyldes. 

Centrum-demokraterne vil medvirke aktivt 
og positivt hertil. 

Bernhard Baunsgaard (RV): 

Efter de sidste mange punkter om grunden 
til, at man går. ind for lovforslaget, var det 
fristende at mindes, hvad CD sagde og hvad 
de konservative sagde og hvad venstre sagde 

. i valgkampen, da vi første gang diskuterede 
en afgift på pensionsopsparing. Men jeg tror 
såmænd, at det er i frisk erindring, så det 
kan man vist, godt gå ud fra at folk husker. 

Jeg vil komme med en principiel betragt- 
ning om fremsættelsen af dette lovforslag på 
dette tidspunkt. 

Så vidt jeg kan regne ud, er der 21 ar- 
, bejdsdage tilbage i folketinget. For de parti- 

er, der ikke har været med i denne aftale 
mellem de konservative og socialdemokratiet, 
giver det helt urimelige vilkår for arbejdet. 
Hvordan man egentlig havde tænkt sig at 
hjælpe på det, ved jeg ikke, men jeg regner 
med, at skatteministeren på en eller anden 
måde må skaffe udvej for, at vi kan få nogle 
dage i sammenhæng til at behandle dette for- 
slag. Ellers vil det være komplet umuligt for 
ikke-forligspartierne at sætte sig ind i det. 

Det indlæg, der kom fra venstres ordfører 
for lidt siden, kunne tyde på, at det er sandt, 
når jeg siger, at bortset fra forligspartierne er 
der ingen, der ved, hvad det egentlig går ud 


