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[Thorndahl]

mest dem i miljeministeriet, ikke har varet i
stand til at gennemfore det pa det eksisteren-

“de lovgrundlag, men at man har argumente-
~ ret for, at det skulle veere nedvendigt at gen-
nemfore en helt ny. lovgivning Men siddan er -

. det abenbart, og det er jo nok ogsd pé den
méde, man ger vores lovglvmng mere og me-
re uigennemskuelig.

Nar det er sddan fat med vore myndighe-
der og embedsmend, sa vil vi ikke modsatte
os, at der skabes et lovgrundlag, siledes at
- myndighederne far deres opgaver ogsi i den-
ne sammenhang skaret ud i pap. Denne til-
slutning er begrundet i, at vi her star over for
reelle og i enkelte: tllfaelde meget vaesentllge

miljemaessige problemer.

Det er fremskridtspartiets opfattelse at

forurenerne generelt skal betale de omkost-
ninger, der er forbundet med lesningen -af
forureningsproblemerne, men netop kemika-
liedepoterne reprasenterer- et overgangspro-
-blem. De fleste og ofte gamle affaldsdepoter
er etableret i noje overensstemmelse med den
dengang galdende’ lovgivning; og ud fra
rets- og rlmellghedssynspunkter og ogsﬁ for-
di der er gaet sa lang tid, at dette i sig selv
-.gor det vanskeligt at placere et ansvar, kan
det i en rakke tilfeelde i denne sammenhaeng
veere rigtigt, at samfundet pétager sig .om-
kostningerne ved at lose disse problemer.

Jeg skal derfor understrege, at vi gfll‘— posi-
tivt ind i arbejdet med lovforslaget i udval-
get, og at vi'er posmve over for lovforslagets
hensigt.

Der er nogle elementer i forslaget, vi er
noget usikre over for.
~ Tlovforslagets § 15 suspenderer man i rea-
liteten al anden lovglvmng Det er naturligvis
" en forenklmg, vi principielt er tilhzngere af,
men pd den anden side ma det vel knyttes

sammen med lovforslagets § 11, der i virke-

hgheden fastslar, at der, s v1dt i hvert fald
jeg kan lzse det, ikke er nogen reel klagead-
gang, samtidig med at det efter-§ 3 og § 4 er
‘den centrale myndighed, altsd miljostyrelsen,
~der styrer planlegningen og sammenhzngen
i indsatsen med hensyn til afvergeforanstalt-
ninger og ikke mindst den rekkefolge, i hvil-
“ken afvargeforanstaltningerne skal gennem-
fores. Jeg foler egentlig,- at den sammen-
hang, der er resumeret her, henger skavt
“sammen. Det er ikke helt rimeligt. Jeg er fak-
tisk enig i det, hr. Holger K. Nielsen sluttede
af med, idet jeg dog tror, at hr. Holger K.
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Nielsen har misforstiet lovforslaget en lille
smule. Jeg kan altsa ikke se, at der er lagt op
til nogen som helst form for offentlighed om-
kring det her — ikke som'vi kender den — og
da slet ikke, at der ér nogen som helst klage-
mulighed, nar det kommer dertil. Ja, der er
klagemulighed mellem myndighederne, men
altsd ikke i.den sammenhzng og med den
hensigt, som hr. Holger K. Nielsen omtalte.
Jeg tror i virkeligheden, at den sag er en sag’
mellem de tre forskellige myndlgheder vi
har. Det kan man s vere enig eller uenig i,’
men jeg synes ogsi, at offentligheden, den
brede offentlighed, ber engageres noget me-
re. .

Hahn (CD)

Centrum-demokraterne ser alvoren i de
sporgsmil og " kemikalieaf-
faldsproblemerne, og jeg kan kun tilslutte
mig-de positive betragtninger, der er frem-

‘kommet, og sige, at centrum:-demokraterne

vil veere positive-i udvalgsarbejdet Vi vil se

_pé det skonomiske og ogsa pé ankeadgangen

i lovforslaget

. Draebye (RV):

Efter at have lyttet til den forlebne del af
debatten' kan man madske nok tillade sig at
konstatere, at der ikke er meget tilbage af
den indledning, man havde forestillet sig,
hvis man samtidig skal undga at gentage,
hvad tidligere ordferere har sagt. S jeg skal
i hovedsagen springe det over og blot kon-
statere, at vi er enige i, at man nu skal have
lost problemet med de nedgravede kemikali-
eaffaldsdepoter Det skal ske i det tempo,

som er teknisk og miljemessigt nedvendigt,

ikke i et tempo — hvad man maske kan fa en

lille' smule mistanke om, nir man leser lov-

forslaget — som forst og fremmest er bestemt
af en fordeling af -udgifterne over de 10 ar,
som er blevet beregningsperioden. Det ma
veere sddan, at det er-de miljemeassige for-
hold, der afger tempoet i afveergeforanstalt-

- ninger, opgravninger m.m.

-Vi er enige i, at det er rigtigt at foretage en
udgiftsfordeling imellem: de -implicerede par-
ter — stat, amtskommuner og kommuner - og
vi er enige i den hovedtendens, der er i for-
slaget: at beliggenhedskommunerne belastes
relativt. mindst. Hvis man gjorde det om-
vendt, ville man ende i en raekke urimelighe-



