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[Sønderby] 

væsentligt, at vi får det med. Jeg håber, at de 
forhandlinger har bevirket, at disse udgifter 
ikke bliver ført frem i andre forhandlinger. 

Venstre erkender som sagt forurenings- 
problematikken, også ved disse kemikaliede- 
poter. Den rapport, hr. Erik Holst omtalte, 
må jeg sige er dyster læsning. 

Der er som nævnt nogle spørgsmål om 
prioritering, om omkostninger, om åremål, 
som vi må undersøge i udvalget, men vi vil 
ligesom de konservative tilsige lovforslaget 
en positiv og hurtig behandling i udvalget. 

Holger K. Nielsen (SF): 
Det kunne næsten ligne et tilfælde, at re- 

geringen kommer med dette lovforslag på et 
tidspunkt, hvor spørgsmålet om kemikalieaf- 
fald har fået ny aktualitet efter de sager, der 
har været i udlandet og i Danmark. På den 
baggrund kan vi erklære os tilfredse med, at 
der er kommet et lovforslag. 

Vi kunne imidlertid godt ønske os, at am- 
bitionsniveauet var lidt højere i regeringens 
lovforslag. Man regner med, at dette skal ske 
over en 10 års periode. Erfaringen viser, at 
disse problemer ofte er langt værre, end man 
først antager, og det er ikke få chok, vi har 
fået i offentligheden på dette område. 

Jeg kan forstå, at det specielt ér økonomi- 
ske argumenter, der har været fremme her. 
Det er vel i det hele taget betegnende, at de 
økonomiske argumenter er fremtrædende i 
bemærkningerne og i det, ministeren har 
fremlagt for offentligheden. Det er vores 
synspunkt, at pengene, økonomien, ikke skal 
have afgørende betydning, for der er tale om 
så alvorlige problemer, at de skal løses hur- 
tigt, og så må man bruge de midler, der nu 
engang skal til. Det betyder, at vi godt kunne 
anbefale et højere ambitionsniveau end det, 
der er angivet i lovforslaget. I den forbindel- 
se vil jeg sige, at jeg synes, det er problema- 
tisk, at man har anvist kompenserende be- 
sparelser i kommunerne inden for miljømini- 
sterens ressort. Jeg mener, at dette er så al- 
vorligt, at det må kræve de, ekstra bevillinger, 
der er nødvendige. 

Lovforslaget er bygget op som et samspil 
mellem primærkommuner, amtskommuner 
og miljøstyrelsen. Vi mener ikke, at disse 
rammer principielt er ufornuftige, men vi 
kunne godt ønske os, at 홢 borgerne mere direk- 

. te bliver inddraget. Det betyder, at der kom- 

mer offentlighed omkring de oversigter, der 
udarbejdes, og de foranstaltninger, der skal 
iværksættes. Det fremgår ikke helt klart af 
lovforslaget, sådan som jeg læser det, hvor 
megen offentlighed der skal være, men vi 
kunne ønske os, at der kommer reel offent- 
lighed omkring disse spørgsmål. Klageadgan- 
gen bør udvides, således at alle, enkelte bor- 
gere, miljøgrupper, lokale miljøgrupper, for- 
eninger, der er specielt interesserede i disse 
spørgsmål, bliver inddraget og får mulighed 
for at gøre deres synspunkter gældende i for- 
hold til de foranstaltninger, der i sidste ende 
skal godkendes af miljøstyrelsen. 

Den socialdemokratiske ordfører var inde 
på ankenævnet. Vi synes også, at det er et 
problem, at ankenævnet skal sammensættes 
så snævert, som der er tale om, og vi mener, 
at der bør være flere med i ankenævnet, såle- 
des at det ikke kun er Kommunernes Lands- 
forening, Amtsrådsforeningen og miljøstyrel- 
sen: 

Jeg har til sidst en lille detalje. Jeg kunne 
se i den rapport, der kom sidste år, at man 
regnede med, at hovedstadsrådet skulle med. 
Det er taget ud af lovforslaget, således at det 
er amterne i hovedstadsområdet, der skal stå 
for det. Jeg vil godt høre, hvorfor man har 
ændret det. Vi er ikke sikre på, at det er 
klogt, at man har ændret det, og jeg vil godt 
høre ministeren argumentere for, at man ikke 
inddrager hovedstadsrådet i dette arbejde. 

Alt i alt kan jeg sige, at SF er positivt over 
for intentionerne i dette lovforslag, hvilket 
vil præge vort arbejde i udvalget. 

Thorndahl (FP): 
Så kom da omsider det lovforslag, der i 

vort åbenbart meget stive offentlige forvalt- 
ningssystem gør det muligt for de forskellige 
myndigheder at få taget fat på de miljøpro- 
blemer, der knytter sig til tidligere tiders ned- 
gravede kemikalieaffald. 

I sig selv kan det godt forbavse, at man i 
et land, der i den grad er styret og reguleret 
af love og bekendtgørelser, der omfatter så 
godt som alle tænkelige og utænkelige miljø- 
forhold, har vanskeligheder med at få de of- 
fentlige myndigheder til at tage fat på de helt 
klare miljøproblemer, som en mindre del af ' 
kemikalieaffaldsdepoterne indebærer. Jeg vil 
godt tilstå, at det har fyldt mig med forun- 
dring, at vore bureaukrater, først og frem- 


