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[Arbéjdsministeran]

andre kilder, f.eks. import- og produktions-
statistik og oplysninger fra toldvasenet.

. Bade her i landet og i udlandet gores der
forsog med at indsamle viden fra forskellige
ekspertgrupper om de enkelte erhvervsgrup-
pers eksponering; ‘

Disse forskellige metoder til atindsamle
viden om kreftfremkaldende stoffer giver
kun tilnermelser. En mere detaljeret viden
om, hvordan veldefinerede grupper af perso-
ner er eksponerede for kreftfremkaldende
stoffer, kan kun fas ved en omfattende forsk-
ning og langsigtet registrering, fordi kraeft er
en sygdom, der udvikler sig over et laengere
tidsrum.

Indsamlingen af viden om bl.a. omfanget
af eksponering for kreftfremkaldende stoffer
i arbejdsmiljoet er en opgave, jeg agter at
prioritere hajt, ikke mindst fordi denne viden
er det nedvendige grundlag for styrings- og
planl&gmngsmdsatsen pa omradet.

Spm nr. S 937

Til arbejdsmmlsteren (6/4 83) af:
Waldorff (VS):

»Hvordan vil ministeren forholde sig til -
anvendelsen af formaldehyd i betragtning af,

at stoffet er vist kreftfremkaldende i dyrefor-
sog og mutagent i adskillige korttidstests, og
vil formaldehyd blive optaget pd arbejdstilsy-
nets liste over kreftfremkaldende stoffer?«

Begrundelse

Formaldehyd blev i 1981 i en amerikansk
undersegelse fra Chemical Industry Institute
of Toxicology vist kraftfremkaldende pé rot-
ter.. Formaldehyd var i forvejen vist muta-
gent i mange forskellige korttidstestsystemer.

Dyreforsggene blev udfert ved relativt la-
ve koncentrationer af formaldehyd i forhold
- til dem, som mennesker udsattes for i ar-
bejdsmiljoet (6 og 15 ppm versus HGV-ver-
dierne 0,3 og 1 ppm). Resultaterne har veeret
diskuteret verden over. Ikke fordi de var me-

get overraskende i betragtning af den viden,

man i forvejen havde om stoffets egenskaber,

men fordi stoffet er umédelig anvendt og der .
derfor er store industriinteresser i sagen. Det .
er — forgaeves — blevet forsegt at modbevise -

resultaterneés relevans for mennesker ved
hjelp af negatlve epidemiologiske undersg-
gelser.

Imidlertid har WHOs internationale kreft-
forskningsinstitut, IARC, for nylig anerkendt
stoffet som kreftfremkaldende og -optaget
det pa listen over stoffer, som ber betragtes

.som kreeftfremkaldende for mennesker. Hvis

man i Danmark vealger at folge IARCs krite-
rier ved udarbejdelse ‘af kraftkriterier, vil
formaldehyd vare blandt de stoffer, som bli-
ver optaget pd en kreftliste.

I betragtning af stoffets anerkendt krzft-
fremkaldende virkning og-de mange andre .
skadevirkninger, stoffet har — allergifremkal-
dende og steerkt slimhindeirriterende — vil VS
forvente,. at der gores en effektiv indsats for
at forhindre eksponering for formaldehyd i
arbejdsmiljoet. F.eks. udsattes de ansatte i
mabel-, tekstil- og konfektionsindustrien
samt hospitalslaboranterne for store mang-
der af formaldehyd.

Det mé vare pé tide at forsczoge at bruge
substitutionsprincippet i en saddan situation.

Besvarelse (15/4 83):
Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

Jeg kan oplyse, at direktoratet for arbejds-
tilsyriet agter at ‘optage formaldehyd pa listen
over stoffer, som anses for eller er mistenkt
for at vere kreftfremkaldende for menne--
sker. Denne liste er opfert i arbejdstilsynets
liste over hygiejniske grensevardier (HGV-
liste).

Endvidere har direktoratet anfort en ned-

- seattelse af den hygiejniske graenseveerdi for

formaldehyd  pa listen over varslede HGV-
aendringer som indgdr i den igangvarende
revision af HGV-listen.

Andringen af graensevaerdlen for formal-

‘dehyd indgar imidlertid i.en samlet revision

af graenseverdilisten, som jeg venter en ind-
stilling om fra direktoren for arbejdstilsynet i
den na:rmesteAfremtld

Spm. nr. S 938

Til arbejdsministeren (6/4 83) af:
Waldorff (VS): ' '

»Hvilke kriterier for kraeftfremkaldende
virkning vil: ministeren anvende ved fastleg-
gelse af, hvilke stoffer myndighederne aner-
kender som kreftfremkaldende, og hvis an- .

“vendelse i arbejdsmiljoet man derfor v1l re-

gulere 2«




