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[Ole Vig Jensen]

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget tager regermgens redeg@relse
til efterretning
og gar herefter over til naeste sag pa dagsor—
denen«.

Anden nzstformand (Mette Médsen):

Der er nu fremsat folgende forslag om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgér ligeledes i forhandlingen.

(Kort bemearkning).
Knud Lind (FP):

" Det er egentlig fantastisk med det radlkale.
venstre. Eller -er det fantastisk, er det ikke

bare normalt med det radikale venstre? Uan-
set hvilken dagsorden der blev foresldet af
fremskridtspartiet, tror jég, ville det radikale

venstre have fundet en eller anden undskyld-

ning for, at de ikke lige kunne veere med i
dag. Lad os sa here den grusomme motivere-
de dagsorden, der er foreslaet af fremskridts-
partiet:

»Idet folketinget bekrafter sin positive« —

jeg sagde positive — »holdning til de frie sko-
ler og udtaler sin tilfredshed med, at regerin-
gen ngje vil folge udviklingen i forbindelse
med Tvindaktiviteterne . .
radikale venstre igen ned pa det, at man vil
tage regeringens redegarelse til efterretning
osv. Det var altsd sidste stop. Tank, hvis vi

havde fremsat det dagsordensforslag, som -

det radikale venstre nu havde fremsat — hvor
skulle man sa havne?

Helle Degn (S):

Jeg vil gerne sige til ministerens konklusi-
oner, s& vidt jeg herte dem alle, at jeg speci-
elt er enig i det, ministeren n&vnte som
punkt 4, nemlig at konklusionen -pad denne
debat ma vere: nej til sarforanstaltninger.
Det synes jeg er et meget udmarket resultat
at have faet ud af en sddan debat. Det er

nok noget skuffende for fremskridtspartiet.

Jeg kan godt forstd hr.. Knud Linds skuffelse.
Han vandt jo intet i denne debat.

Af de ministersvar, der er afgivet i de for-
skellige ressortudvalg, hvor der er blevet stil-
let sporgsmdl af hr. Knud Lind, synes jeg
ligesom andre i debatten, at udenrigsministe-

rens svar miske er det, som er det mest util- .

fredsstillende, for dér beveaeger man sig pa

.«, og sé falder det .

grensen til at give ikke en negtern oplys-
ning, men et politiseret svar, som jeg synes er
utidigt.

Hele hjemsendelsesdiskussionen synes jeg
var praget af forkerte sammenligninger. Det,
som selvfolgelig skal sammenlignes, er ikke,
hvem der er blevet hjemsendt fra Ankara,
om ‘det er Tvindfolk eller erhvervsfolk, -eller
hvem -det nu er. Den relevante sammenlig-
ning, der skal drages, er, hvilke hjemsendel- -
sesprocenter andre ungdomsinstitutioner,
skoler, kostskoler, ungdomsskoler og andre
uddannelsesinstitutioner, som betjener den

samme elevkategori, den samme aldersgrup-

pe, har. Jeg tror godt, vi kan tale om, at det
er ganske godt klaret og prisveaerdigt, at man

" patager sig en uddannelses- og undervis-
- ningsopgave for grupper af unge, som andre

uddannelsesinstitutioner har opgivet eller
ikke kan klare. P4 den baggrund synes jeg
det er rimeligt at sige, at det er en total pro-
portionsforvrengning, vi har veret v1dne til
fra fremskridtspartiets side. :

Regeringens redegorelse er negtern bortset
fra de 2 punkter, jeg navnte, seminariedi-
skussionen og udenrigsministerens besvarel-
se. Regeringen har - efter vores opfattelse
valgt en fornuftlg méde at tackle forespﬂrg—
slen pa.

Jeg skal slutte med at sige, at 5001aldemo-
kratiet kan tilslutte sig hr. Ole Vlg Jensens
dagsordensforslag

Flemming Jensen (KF)

Ligesom jeg i mdlednmgen gav det kon-
servative folkepartis tilslutning til ministerens
redegorelse, kan jeg give tilslutning til mini-
sterens konklusion, der jo er blevet trukket
op i 2 punkter. For det forste nej til sarfor-
anstaltninger. Her er vi ganske enige. Det
betyder naturligvis ikke nej til kontrol, hver-
ken her .eller -andre steder, det vil vi gerne
understrege. En kontrol er nedvendig. Mini-
steren sagde en anden ting, som fru Helle
Degn vist ikke fik tid til at nevne, men som
jeg ogsd vil leegge veegt pa: nej til begrans-
ning i lovgivningen om frie skoler. Begge
dele er veesentlige.

Om dagsordenen skal jég erkende, at det
har varet veeldig ophidsende og bekymrende
og har givet anledning til overordentlig man-
ge tanker, hvilken af de 2 dagsordener man
nu skulle veelge, og land og rige star og fal-



