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[Tove Lindbo Larsen]

sen sker. Det gar heller ikke pé.fru Jensen,
hr. Pedersen, fru Lund, eller hvor mange det
var, som hr. Collet kom frem med, der ikke
" onskede at fa at vide, hvad der stod i den
rapport. Nej, det kan da godt vere, men det,
det drejer sig om, .er, hvordan vi far lavet

prisdannelsen i dette land saddan, at den til-

godeser forbrugernes synspunkter. Det er ‘det
- veesentlige, og det andet er en snak ucden om
' tmgene som jeg egenthg synes man skulle
holde sig fra.

Sa var hr. Collet ogsa mde pad ~ og det
sagde hr. Senderby vist ogsa lidt om — hvad
socialdemokratiets hensigt var med at ga ind
i en diskussion som denne og at stille en fo-
resporgsel. Det er ganske klart, som jeg ogsa
sagde det i de korte bemaerkninger: socialde-
mokratiet har nogle forbrugerpolitiske hold-
ninger, som vi gnsker at komme frem med,
og en af dem er, at vi ensker en offentligge-
relse af discountrapporten. Jeg sagde klart og
tydeligt i mit forste indleg, at der var 3
punkter, og jeg nummererede dem oven i
kebet, for at der ikke skulle vere tvivl om
dem: vi onsker, at markedet skal gores gen-
nemsigtigt, s& forbrugeren sikres de bedst
mulige indkebsvilkar. Jeg sagde ogsa, at vi

“ville undga, at monopoltilsynets frihed for-
ringedes til skade for monopollovens hensigt.

Vi har nemlig tillid til, at det kontor, der
blev oprettet i 1979, skulle .arbejde siadan, at
det blev i forbrugerens interesse. Bade social-

demokratiet og arbejderbevagelsen var inter--

esserede i oprettelsen af et sddant kontor, der
serlig havde disse opgaver. Vi ensker ogsa

denne offentliggorelse for at undgd konkur-

renceforvridning og monopolisering.

Det var de tre synspunkter, jeg lagde frem,
og der var intet om, at vi enskede at laegge
os pd SFs synspunkter, eller hvad. ved jeg:
det er socialdemokratiet, der har haft disse
synspunkter igennem arene. Vi er tilhangere
af en monopollov, og vi er ogsa tilhengere
af, at denne monopollov @ndres; jeg har sagt
3-4 gange fra denne talerstol, at tiden er inde
- til, at den lov fra 1955 nu @ndres. Vi diskute-
rede det med et beslutningsforslag, der 14 pa
bordet for nogen tid siden, og vi har ikke
" @ndret holdning siden. Vi vil geme vare
med til at lave den lov om. -

Vi er betenkelige ved at sige med det

dagsordensforslag, som ligger pa bordet fra
de borgerlige partiers side, at.vi nu skulle
laegge rekursinstansen over til monopolradet,

hvorfra man s i givet fald kunne anke den

til monopolankenavnet. Det er-vi pd bag-

grund af .monopolradets sammensatning; vi

gnsker nemlig en storre reprasentation: af

lenmodtagere, af forbrugere, i monopolréadet. -
Sa-lenge vi har et monopolrad, der er sam-

‘mensat pé den made, som tilfzeldet er i-dag,

synes vi, at vores dagsordensforslag er det

bedste, og det Vll vi stemme for. :

Collet (KF):

Nér monopoldlrektoratet laver undersogel-
ser af denne art, er der to afvejninger, man
ma foretage. Det ene er et hensyn til, at for-
brugerne skal have ordentlig og fornuftig
information. Det andet er hensynet til dem,
man unders«ager spargsmélet om fortrolige
og hemmelige oplysninger i virksomhederne.
Dette hensyn skal ogsd tages. Det; det sa dre-
jer sig om, er at finde et fornuftigt kompro-
mis imellem disse holdninger, og hvis man er .-
rigtig heldig og dygtig, kan man opfylde dis-
se to malsatninger samtidig.

Jeg vil gerne med hensyn til fortroligheds-

_kravet og oplysningerne om de tekniske for-

hold i virksomhederne lige gore opmearksom

- pa, at det, vi tenker pa, i serlig grad er

sporgsmélet om, at-man ved offentliggorelse
kan give oplysninger til undersagte virksom-

“ heders konkurrenter. Som jeg sagde i mit

forste indleg, er det jo ikke meningen, at
monopoldirektoratet skal virke som et gratis
markedsanalysefirma for de virksomheder,
som konkurrerer med dem, man undersoger.
Vi skal ogsd tenke pa, at offentliggerelse
af disse oplysninger kan medfere, at der gar
tekniske hemmeligheder og :fortrolige oplys-
ninger til udlandet, hvilket kan skade danske
virksomheders konkurrenceevne over ‘for
udenlandske virksomheder. Vi skal ogsa ten-
ke pid de problemer; der kan opstd, nar en-
virksonhed keber ind. Det er ikke altid,
konkurrenterne  har ‘oplysninger om, hvem
der keber hvor. Det kan fi meget uheldige .

konsekvenser for en virksomhed, hvis dens
“handelsmonstre bliver offentllgg]ort '

Til allersidst kan man sige, at alt for me-
gen - offentllghed omkring en ' virksomheds
indkebsmenstre - kan medfere, som industri-

-ministeren- ogsd har navnt tidligere, at man

leegger sine kob andre steder end her i landet
for-at-overleve i konkurrencen. Og det synes
Jeg vi skal se pa. :



