12037

12038

. Endringsforslag nr. 2 betragtedes som

- bortfaldet efter forkastelsen af @ndringsfor-
slag nr. 1.

~ Andringsforslag nr. 3
vedtoges uden afstemning.

‘ Lovforslaget som helhed sattes derefter til
forhandling.

Forhandling

Povl Brendsted (V):

Efter forkastelsen = af aendrmgsforslagene
ser lovforslaget altsd ud, som det gjorde efter
den foregiende del af tredJe behandling, og
pd den baggrund stemmer vi for lovforslaget.

" Wilhjelm (VS):

Sédan som det nu ser ud med alle de soci-
aldemokratiske nejstemmer — der pudsigt nok
i hoj grad overlapper den samme del af
gruppen, som gar varmt ind for Vé-spillet, sa

vidt jeg har opfattet det — er revisionen gan-

ske enkelt s& latterlig, at den meget ligner
" den, den socialdemokratiske regering kom
med for et par ar siden, og det er s latterligt
og s& parodisk et resultat, man vil have efter
dette her, at VS ikke medvirker til at gen-
nemfore de sorgelige rester, der nu er tilbage.

Justitsministeren (Ninn—Hansen)\:

Jeg vil gerne sige tak for den tilslutning,
som regeringen har faet til vort synspunkt fra
en rekke partier. Venstresocialisterne var

imod, men ellers har vi jo fiet positive til-'

kendegivelser. Jeg synes, det er szrdeledes
gledeligt, at vi i en sddan sag kan samle fle-
re partier om en helllgdagslovglvnmg, jeg
synes er blevet fornuftig.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget

vedtoges, idet. 130 stemte for, 4 imod; 25
stemte hverken for eller imod.

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tllstlllet statsmini-
steren.
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Den neste sag pa dagsordenen vari

19) Anden (sidste) behandling af beslutnmgsfor-
slag nr. B 16:

Forslag til folketmgsbeslutnmg vedrorende
en skattereform.
Af Bernhard Baunsgaard (RV) m.fl.
" (Fremsat 2/11 82. Forste behandling 23/11
82. Bet®nkning 20/5 83). -

. Der var stillet 2 aendrmgsfmslag i betenk-
ningen.

Uden for betaenkmngen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Aindrmgsforslagene sattes farst til for-
handling. ‘

Forhandling

Lykketoft (S): . ,

Vi beklager meget, at der ikke kan samles
bred tilslutning til den indkomstskattereform,
som den socialdemokratiske regering arbej—
dede med. Det er baggrunden for, at vi har
afstaet fra at krave vores meget pracise re-
formforslag, beslutningsforslag nr..B 11, til

afstemning. Men vi har sogt med et @n- -

dringsforslag til det radikale beslutningsfor--
slag, udarbejdet med udgangspunkt i det ra-
dikale venstres egne bemearkninger, at praci-
sere de tankegange om en indkomstskattere-
form, der i hvert fald efter tidligere tilkende-
givelser burde vere et flertal for i folketinget.

Vi er forundrede og bekymrede over, at de
radikale ikke kan medvirke til denne praci-
sering, men i stedet medvirker til at udvande
deres i forvejen meget uprecise forslag ved
yderligere at slette henvisningen til den tidli-
gere regerings forarbejde med en skattere-
form. Det er vaerd at heafte sig ved, for det
var den tidligere regering, der havdé lavet

. dette. Den nuverende regering har, si vidt

Jeg er orienteret, ikke noget forarbejde t1] en
skattereform. ‘

Den onsker ikke at tage fat pa de grund-
leggende problemer i skattesystemet eller at
genskabe -en rimelig progression ved at sane-
re og begrense fradrag i sterre omfang. Det
er hjerteblod for regeringspartierne at bevare
flest muligt privilegier for de velhavende, og
som det udtrykkeligt siges: rentefradraget ma
1kke rores osv.



