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om en fri;'illig sabbatordning 11702

[Bo Kristensen]

I anledning af fru Jytte Andersens be-
mearkninger om vedtagelsen af en dagsorden
om arbejdstiden skal jeg bemarke, at man
med hensyn til arbejdstidsspergsmalet opere-
rer inden for et ir, medens dette forslag jo
bygger pd, at man skal se pd arbejdstiden
over en 7-arig periode, og det er en-ganske
anden situation.

Hans Jergen Holm (V):

Som pépeget af fru Jytte Andersen er for-
slaget fra SF ganske rigtigt en enkelt facet
blandt muligheder for at nedsette arbejdsti-
den, som vi dlskuterede for under foresporg-
slen.

I -den diskussion talte vi bl.a. om, hvilke
betingelser der skulle vere opfyldt, for at
man kunne nedsette arbejdstiden, uden at
det havde negative virkninger, nemlig hvad
det omkostningsmessigt ville betyde for virk-
somhedernes muligheder for -at opretholde
den samlede produktion og dermed den sam-
lede beskeftigelse. I den henseende lever det-
- te forslag slet ikke op til de forudszetmnger
som gelder, og alene af den grund mé jeg
sige, at.dét nok ikke betyder en losning af
arbejdsleshedsproblemerne. Man kan have
ensker’ om sabbatordning af andre é&rsager
som et klart politisk mél, men det er neppe
et forslag, som kan forenes med ensket om
samtidig at lgse nogle besk&ftlgelsesmaesmge
.problemer.

Det hedder »en frivillig sabbatordmng«
og det er for si vidt rigtigt for nogle, nemlig
lenmodtagerne. Men for - arbejdsgiverne er

der i hvert fald ikke tale om frivillighed. Der -

er tale om. tvang, og stateri betaler. Der er
 tvang for arbejdsgiverne, i og med at man
skal afgive arbejdskraften og genbesatte stil-
lingerne. Deri ligger der ganske veasentlige

"~ ombkostningsfordyrelser. ikke mindst for min-

dre virksomheder, som det kan give store
problemer at fa genplaceret en person.

Ud fra disse synspunkter afviser vi forsla-
. get, men hvis man pd arbejdsmarkedet som
led i aftaler om lon- og -arbejdsvilkar kan
_enes om sabbatar, er det noget andet, for der
er da mange interessante perspektiver i bade
hele, halve og andre dele af sabbatar. Jeg
- kunne ogsd godt undertiden enske mig et,
men jeg er ikke sikker pd, at det umiddelbart
passer ind i enhver form for tllrettelaeggelse
af arbejdsrytme. .

Bilgrav-Nielsen (RV):

P4 vegne af fru Lone Dybkjer skal jeg
sige, at det radikale venstre ikke finder, at
dette forslag ber nyde fremme, sddan-som
det er formuleret, hvor der jo i indledningen
klart star, at folketinget skal palaegge regerin-
gen at fremsette et lovforslag. Nar vi siger
det, har det sammenhang med den debat, vi

" lige har haft. Ogs& vi mener, at en sadan

ordning, som der kan vare meget positivt at

. sige om, md vare en sag, man dmfter imel-

lem parterne.

~ Men jeg kunne have lyst til at sperge fru
Jytte Andersen, som ligesom vil ride p4 beg-
ge. heste, nemlig bade den dagsorden, vi lige
har vedtaget, og dette forslag, hvad fru Jytte
Andersen vealger. Velger fru- Jytte Andersen
dagsordenen, ma hun afvise dette forslag, for
her star nemlig, at vi, inden der forelegges
en redegﬂrelse — altsd hurtigst muligt — skal
pélegge regeringen at fremsatte et lovforslag
om sabbatordnmg, medens der stdr noget
helt andet i dagsordenen, nemlig at folketin-
get skal have en redegorelse i lobet af dret.

(Kort bemearkning).

Jytte Andersen (S):

‘Jeg beklager, hvis jeg ikke har udtrykt mig
klart nok. Jeg har sagt, at tankegangen om -
en sabbatordning er god og rigtig, og at jeg

-er sikker pd, mange vil tage imod den med

glede. Jeg har ogsd sagt, at tanken om en
sabbatordning 4 indga i en samlet arbejds- -
tidspolitik, og folketinget har netop med et

-stort flertal lige precis tilkendegivet, at folke-

tinget mener, der skal skaffes et grundlag at

_ fa diskuteret en samlet arbejdstidspolitik p4,

hvori indgar ogsa SFs forslag.

Lawaetz (FP):

Den forrige debat sluttede for mit ved-
kommende med, at hr. Gert Petersen forsegte
at forklare mig forskellen mellem samfunds-
messig og samfundsekonomiske interesser,
og vi er i fremskridtspartiet af den opfattelse,
at disse begreber hanger neje sammen: gko-
nomien skal kunne tillade ekstravagancer.
Her har SF.nok udfoldet en temmelig livlig
fantasi, idet man sadan set mener, at folk .-
skal have 7 ars len for 6 ars arbejde. Det me-
ner vi ikke der er rad til.

Der er ogsd andre ting i forslaget, vi ikke
synes s godt om, bl. a. at det er frivilligt for



