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[Waldorff]

hjzlp til selvhjelp gennem privatisering af
opgaverne pa aldreomradet og sddan noget

— sa tror jeg, at.den virkelige fare ligger i, at"

bl.a. socialdemokratiet, men sdmend da ogsd
de borgerlige partier, igennem arene.har op-
bygget et formynderisk system, som gor folk
modtagelige for det.

Jeg vil godt sige, at i det omfang det reelt
drejede sig om at indfere selvforvaltning, at
give f.eks. foreldre reelle muligheder for at
gd ind i institutionsarbejdet i en diskussion
af, hvordan forholdene skulle vare for ber-
nene, sd er det selvfolgelig godt. Men det,
der er problemet, er, at det er ikke det, det

~handler om. Det, det handler om, er at legiti-
. mere nedskaringerne, og den sterste fare i
det her er, at privatiseringen kommer ganske
af sig selv. Ved -at gore den offentlige sektor
tilstreekkelig darlig skaber man automatisk
privatisering, f.eks. i form af reklamer for
private hospitaler, hvor der star, at det, de
far ud af det, er: »Ingen ventelister — egen
‘leege — ingen senge pa gangene.« Det er .si-
dan, der sker en privatisering. Det er en di-
rekte konsekvens af de nedskeringer, bl.a.
inden for sygehussektoren og den sociale
sektor, som mange har medvirket i, ogsa so-
cialdemokratiet.

Anden nastformand (Mette Madsen):

Vil hr. Waldorff vise vores referent herne-
de, hvor det sidste citat var fra.

Arne Bjerregaard (KrF): :

- Det er med en vis ulyst, jeg tager ordet i
denne forespergselsdebat, for jeg har en for-
nemmelse af, at forspergeren faktisk har en
dolk i ®rmet, at meningen med det sidan set
var, at vi andre skulle med pa vognen, skulle
modarbejde den offentlige sektor, skulle ned-
vurdere den offentlige sektor og dens verdi i
samfundet og ogséd nedvurdere dem, som har
veret med til — det er der mange af os der
har — at udbygge den offentligé sektor efter
de ensker,- vi nu havde pd daverende tids-

punkt, og ogsa vere med til at nedvurdere de

- mennesker, som er i den offentlige sektor.

Vi har en offentlig sektor, som flertallet i
dette ting har ensket, har veeret med til at
‘udbygge, og som det store flertal stadig vek
ikke onsker at nedbryde. Det, som er ideen,
og som jeg ogsa synes er en positiv idé, er at
‘prove pd at vurdere: har vi udbygget den
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-skal have ordet.forst. Finansministeren.

rigtigt overalt, er der mulighed. for et bedre
samvirke imellem den private og den offent-
lige sektor, er der dele, man har taget ind,
som man ikke skulle have. taget ind, er der
institutioner osv., som lige sd vel kan vere
private som offentlige eller begge dele, sa der
kan blive en fornuftig konkurrence méaske?
Det er det, der er ideen. Men ved at preve
pé ligesom at angribe den offentlige sektor i
stedet. for at fa den til at samvirke med den

. private sektor, edelegger man mulighederne

for i fremtiden at fi noget positivt ud af et
feellesskab imellem den offentlige og den pri-
vate sektor.

Nar jeg sagde, det var med ulyst, jeg tog
ordet, er det netop, fordi jeg havde fornem-
melsen af, at det var malsatningen, og néar
jeg ser, hvad man replicerer fra déen modsatte
side i salen, mé jeg notere, at det er det, man
opfatter

Ma jeg sige til fremskrldtspamet at det er
ikke kristeligt folkepartis méls@tning at ede-
leegge den offentlige sektor. Jeg gentager:
kristeligt folkeparti vil gerne veere med til, at
der bliver et samvirke imellem den offentlige
og den private sektor, og at man undersoger
mulighederne for omrédefordeling og be-
skeftigelsesmassig fordeling imellem den
offentlige og den private sektor. Mere ligger
der ikke i privatiseringsbestrabelserne.

" Anden nzstformand (Mette Madsen):

Nu er jeg lidt i tvivl om, hvorvidt det er .
statsministeren eller finansministeren,. der

Finansministeren (Christophersen):

Jeg skal soge at varetage den samlede re-
gerings interesser i sagen, men det skuile hel-
ler ikke veere serlig besveerligt. Der har ve-
ret fort en interessant, men noget vidtstrakt

.debat. Jeg skal kun knytte nogle fa bemark-

ninger til, hvad der er blevet sagt.

Sa v1dt jeg kunne forstd, var der lidt ue-
nighed om, hvordan man skulle definere be-
grebet. Hr. Camre udlagde det sddan, at efter
socialdemokratiets opfattelse var privatise-
ring ikke et forseg pa at skabe effektivitet,
men pd at skrue tiden tilbage. Hr. Gade fra -
SF havde den modsatte opfattelse, at privati-
sering. matte fore til en uhensigtsmeessig ef-
fektivisering, som ville fore til afskedigelser
og dermed til nye udgifter for det offentlige.



