11237

18/5 83: Foresp. om’ refssikkerheden og retshandhavelsen pa skatte- og afgiftsomradet

11238

" [Hagen Hagensen]

pligt for arbejdsngere Jeg vil .i forbindelse
hermed og i forbindelse med den adgang,
der nu er givet til — hvad der er rimeligt — at
ligningskommissioner kan f4 oplysninger fra
pengeinstitutterne, sige, at man nok skal have
den slags regler, men at de ikke skal bruges
ud over, hvad der er rimcligt, og hvad sager
giver an]edmng til. Det- mé& ikke vere bu-
reaukrati pd den ene -eller den anden méade
med skemaer af overvaldende omfang, der
skal indbereties; der er ikke grund til-at gi
teettere hverken pa arbejdsgivere eller pa lon-

tagere end det, man ngjagtigt skal bruge til

skatteligning.

Samarbejdet mellem toldveesenet og skat-
tevaesenet er der jo gjort en del ud af. Nu er
forholdet sddan, at samarbejdet har eksisteret
nogle ar, og jeg kan vel sige uden at sige for
meget om det, at det ikke er lykkedes over-
veldende godt. S4 har man fundet frem til,
at man skal gere noget, der er bedre. Jeg kan
egentlig sige, at det er et spergsmal, hvorfor
den forrige regering ikke var ndet lengere.
Det er meget nemt at komme og sige til den
nuverende: hvorfor kommer I nu ikke igen-
nem med det? Men man var altsi ikke klar
med det selv. Jeg synes, der er gdet forholds-
vis lang tid fra det ar, da man nedsatte ud-
valget derom eller fik de folk, der skulle ha-
ve med det at gare, til at drefte disse ting, og
til man begyndte at finde frem til, hvad man
skulle foretage 51g

Der er for mig ingen tvivl om, at det, man
skal na frem til pa dette omrade, er, at kvali-

ficerede medarbejdere i toldetaten og i skat-

teforvaltningerne skal kunne behandle sager
sammen og hver -for sig have en sidan eks-

pertise og erfaring pa deres omrade, at-man

virkelig kan f& noget ud af det. Det kan ikke
skabes fra den ene dag til den anden, det
tager lang tid, og derfor er der grund til at
sige, at man skal prove pa, hvordan det kan
komme igennem. Jeg har en fornemmelse af,
at det ikke er noget, man sddan lige gar
rundt og gor, for hvor far vi de folk fra? De

er ikke uddannet endnu. Derfor er der tid til

at tenke sig om, for det seettes i vaerk. Det
kan ikke nytte noget, at vi flytter nogle folk,
der ikke har tilstreekkelig baggrund, ikke har
tilstrekkelig uddannelse pa det omrade, de
har med at gere, over til noget, der er van-
skeligere at have med at gere. Det er de for-
hold, hvor man vil bruge samvirke mellem
told- og skattemyndigeder. Det er der ikke

spor tvivl om, og det er folk, der absolut skal
vere pd et sadant plan, at de kan std mél
med de hjelpere, der findes rundt omkring

_ for erhvervsdrivende, og som der bliver gjort

brug af, ndr der skal skattelignes.

Nu vel, s& meget til denne debat, som jeg
for mit vedkommende egentlig har fundet er
noget overfledig, fordi vi vidste det alt sam-
men; vi vidste, der ikke kunne komme mere
frem i denne samling, og vi har faet klarhed’
pa tingene for langst, men vi bruger altsa
tingets tid-til en eftermiddag at samle disse
ting, gennemgéd dem sammen, og det kan der
da veere grund til. Jeg tror nok, at ministeren
havde ret i sine slutbemeerkninger om, hvad
der var afgerende for, at vi skulle na retssik-
kerhed pa skatteomréadet. Det storste bidrag
dertil vil utvivlsomt vaere at gennemfore en
proportional beskatning, helst fort helt op.
Jeg tror faktisk, der er en sandhed i, at man
ikke skal vaere pligtig til at aflevere mere til
det offentlige, end man selv far lov til at be-

‘holde, og s& ma det offentliges udgifter set-

tes 1 overensstemmelse dermed. Det giver os
en valgfrihed for dem, der bliver tilbage. Jeg
tror sdimand nok, byrdefordelingen ogsd kan
klares inden for den ramme.

Anders Poulsen v):

. En debat om skatteborgernes retssikkerhed

og retshdndhaevelsen i skattesystemet kan
naturligvis indeholde masser af forskelhge
aspekter. Der er mange vigtige elementer i
dette, og det kunne blive .en overordentlig
bred debat, hvis vi skulle sprede os og tage
alle de pagzldende elementer ind under den-
ne debat.

Jeg ma imidlertid sige, at jeg er meget
godt tilfreds med, at vi ogsd ved denne lejlig- .
hed her i folketinget far anledning til at dref- .
te disse, mener jeg, meget vesentlige sporgs-
mal om retssikkerheden i skattesystemet.

Jeg mener nok, at den vesentligste. del af
det, vi diskuterer her, er borgernes stilling i
systemet, den enkelte borgers placering i
skattesystemet, hvordan den enkelte borger
foler at han bliver behandlet. Foler den en-
kelte borger, at han — maske med rette — bli-
ver klemt i dette system, eller foler han, at
han ikke bliver klemt i systemet? Det mener
jeg er et meget vaeentligt element i en retssik-
kerhedsdebat, og i den forbindelse vil jeg
sige, at jeg synes, det ogsd ma teelle sterkt, at



