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" [Helle Degn]

Konksekvenserne af det radikale venstres

forslag er ikke pd nogen méde godtgjort i

forslaget, og derfor er det ganske vanskeligt
at give helhjertet tilslutning eller definitivt
. afslag. Vi vil i udvalget studere forslaget no-
- jere, mens vi samtidig m& afvise undervis-
ningsministerens forslag om at fjerne stotten
til arbejdslese hejskoleelever. Det kan vi for-
std at det radikale venstre er enigt med os i
og at dette forslag er et udtryk for. Derfor er
vi pa dette punkt dbne for en forhandling og
imedeser udvalgets behandling af sagen.

Karen Hejte Jensen (KF):

Jeg forstdr, at fru Helleé Degn nu-mener, at
vi skal til at dyrke misundelsen p& hejskoler-
ne. Jeg vil anbefale fru Helle Degn at gd ud i
" marken og tale med elever og andre, der er

tilknyttet vores skoler, for at f4 en fornem-
melse af, at i gjeblikket har unge dagpenge-
- modtagere, arbejdslese, som er pa hgjskole,
en langt bedre ekonomisk baggrund end an-
dre unge. Det er en meget uhensigtsmeaessig
og absolut ikke uproblematisk situation,’ der
ind imellem har skabt misundelse, vil jeg ger-
ne sige til fru Helle Degn: Det kan ikke vere
rimeligt, at de unge har si ulige vilkar. -

Om det foreliggende forslag vil jeg sige, at
det at forheje grundstetten til 30 pct. er ble-
vet mere aktuelt, end det tidligere har varet.
Jeg er enig med undervisningsministeren, nar

det fremferes, at netop socialindkomstbegre-

bet som beregningsgrundlag absolut ‘har
skabt store problemer for de unge under 21
ar, som er afhangige af deres foreldres ind-

komst. Forzldrenes formue er ofte bundet i°
fast - ejendom og i erhvervsvirksomhed, i

handverk eller.i landbrug, og den slags for-

muer er jo ikke til at realisere med henblik

pa at hjelpe sine bern til at komme pd hoj-
skole. Vi ser positivt pd en forhejelse af
grundstetten. Vi er klar over, at der skal fin-
des nogle okonomiske midler til at forheje
det, men det vil vi veere med til at overveje
positivt. ‘

Nar det drejer sig om de radikales enske

om, at alle, uanset om de modtager dagpenge

eller ej, skal have forhejet grundstetten, sa
ma vi ogsd, som ministeren har gjort det, sige
fra. Vi finder ikke, det er rimeligt, at ikke-
forsergere pa den made bliver positivt serbe-
handlet. Der er naturligvis tilfelde, hvor det
" vil veere relevant at kigge pa enkeltansegere,

men' som en generel ordning finder vi det

ikke serlig godt. Jeg tror, at hvis vi skal op-
nd et godt klima pé skolerne, si er det vig-
tigt, at vi far en ligestilling af de unge men-
nesker.

(Kort bemzrkning).
Helle Degn (S):

Det er blot til fru Karen Hejte Jensens
indledende bemzrkning om, at nu mente jeg

_ abenbart, at vi skulle til at dyrke misundel-

sen. Nej, det er faktisk ikke socialdemokrati-
et, der har stillet det forslag, undervisnings-
ministeren kerer. frem ‘med, at nu skal der
gores forskel pa, om man er arbejdslfas eller
man ikke er arbejdsles. Det er det, vi siger er
fuldstendig urimeligt. Det handler ikke kun
om de ganske unge. Det handler om arbejds-
lose, bide forsergere og ikke-forsergere, der
nu altsa skal stilles fundamentalt anderledes
og ringere, plus at man nu skal til at vurdere,

hvad det er for en baggrund, de har for deres

gkonomiske situation, om de har deres ind-
komst i form af arbejdsleshedsunderstottelse
eller i form af len pd arbejdsmarkedet. Det
er at dyrke misundelsen i dens yderste konse-
kvens, og det mé socialdemokratiet tage af-
stand fra. Derfor er det en noget malplaceret
bemearkning fra fru Karen Hgjte Jensen.

(Kort bemerkning).

Karen Hegjte Jensen (KF):

Til det er der alene at sige, at positiv sar-
behandling af de. arbejdslese tjener bestemt
intet formadl, og vi kan faktisk ikke acceptere,
at de skal vare bedre stillet. Jeg ma korrigere
fru Helle Degn og sige, at.vi taler om ikke-
forsergere.

Tredje nzstformand (Lilli Gyldenkilde):
Vi er tilbage til talerrekken.

Ollgaard (V):

Venstre giver gerne sin tilslutning til den
del af forslaget fra det radikale venstre, som
gdr ud pd nu endelig at indfere en 30 pct.
grundstotte til alle elever pa de frie kostsko- -
ler. Der er nogle elementer i beslutningsfor--.
slag nr. B 106, som vi er vasentlig mere for-
beholdne over for. Forslaget om en 30 pct.
grundstette er .og bliver et fornuftigt forslag.
Det er et gammelt venstreenske at opnd den



