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[Gammelgaard]

hojst-er 10 ejere af virksomheden m.v. — altsa
nar kontohaverens eller dennes wmgtefelle
deltager aktivt i virksomheden, som det hed-
der i bemarkningerne til underendringsfor-
slaget — op til revision, hvis andringsforslag
. nr. 2 vedtages. Det er serdeles pakrevet, at
vi far afskaffet denne bestemmelse igen.

(Kort bemwrkning). »

Lykketoft (S):

Jeg vil godt sige til hr. Gammelgaard at
der ikke er noget som helst overdrevet eller
fordrejet i den fremstilling, at hvis man ud-
nytter etableringskontoordningen og fér frigi-
vet 30.000 kr. til en investering, kan man
oven i hatten fa 5.000 kr. skattefrit, dvs. skat-
ten af 5.000 kr. Det er for de hajest beskatte-
de her i landet i hvert fald 3.500 kr. lige ned
. i lommen. Det er velkendt — det er det for-
mentlig ogsd for hr. Gammelgaard; jeg gar
ud fra, at han har studeret nogle af disse

prospekter for leasingprojekter — at en meget -

stor del af det, der foregéar, er lanefinansieret
bade pa den ene og pd den anden mdade. Det
er lanefinansieret bade hos leasingselskabet
og hos den hejtlonnede lonmodtager, der gér
ind og laver det, og det vil sige, at i praksis
har de fleste af de mennesker, der laver disse

numre, ikke pengene oppe af lommen. De

gir hen og haever de 3.500 kr. — det er den
sikre gevinst, fordi vi har den mearkvardige
5.000 kr:s regel — og sa kan de oveni, i kraft
-af afskr1vn1ngsregleme og med ]antagmngs-
fordelen i kraft af rentefradragsretten, ogsa
fa nogle fordele. Men de 5.000 kr. skattefrit
er en sikker fordel ved etableringskontoord-
ningen, og den har ikke nogen form for rati-
onel begrundelse.

(Kort bemarkning).

Gammelgaard (KF): -

Jeg mé konstatere, at hr. Lykketoft i forste
omgang glemte det med de 30.000 kr. Det
kom med i anden omgang. Man kan have
5.000 kr. uden at betale skat, hvis- man samti-
dig far frigivet 30.000 kr. til investering. Det
er en vasentlig forskel, og det er jo netop
det, der ligger i ordningen: at man skal skat-
tebegunstige investeringer i erhvervslivet.
Men hr. Lykketoft glemte det centrale: at de

- 5.000 kr. skattefrit krever 30.000 kr.s 1nveste—

ring.

17/5 83: 2. beh. af f. t. |. om ophavelse af lov om indskud pa etableringskonto

Anders Poulsen V):

Venstre kan ikke medyvirke til de stramnin-
ger, socialdemokratiet og de radikale foreslar
pa etableringskontoomradet, og jeg vil sige,
jeg synes, det er synd, at vi skal odelagge
denne ellers udmarkede ordning pa en del
vaesentlige omrader med @ndringsforslag af
den art, som vi har til behandling her. Det
var ogsd pé dette omréde naturligvis det ene-

_ste rigtige, at vi afventede afslutningen af

arbejdet i det udvalg, der behandler disse
problemer, og fik sat det lovgivningsmessigt

. rigtigt pa plads. Nu har vi altsi en situation

magen til den, vi havde under behandlingen
af det tidligere lovforslag, idet vi ma gi ud
fra, at man er indstillet pd, nar udvalget-
kommer med sin betenkning, at medvirke til
&ndringer for sd vidt angar det andringsfor-

. slag, der siger, at det skal vere virksomhe-

der; hvor antallet af ejere er hejst 10.

Med hensyn til forhgjelse af belobsgren-
sen fra 30.000 kr. til 100.000 kr. kunne der
siges mange forskellige ting. Der kunne si-
mand argumenteres. bide for og imod det,
men at der -er tale om en stramning af de
nuverende regler, kan der ikke veare tvivl
om.
~ 5.000 kroners fradraget har ogsi varet’
bragt ind i diskussionen. og er med i @n-
dringsforslagene her, og hr. Lykketoft efterly-
ste den oprindelige begrundelse for, at man
kan tage 5.000 kr. skattefrit ud i forbindelse
med etablering. Ja men begrundelsen er vel
klar: det har veret for at animere til opspa-
ring péd etableringskonti. Det er vel den
egentlige begrundelse. Hvordan man er kom-
met frem til de 5.000 kr., er i den forbindelse
ret underordnet, men det har selvfolgelig vee-
ret for at animere til opsparing af etable-
ringsfondsmidler.

Dette lovforslag og aendrmgsforslagene
skal ses i sammenhang med det, vi behand-
lede tidligere, og. der er fra socialdemokrati-
ets side udtrykt gleede over, at man nu kom-
mer igennem med disse ting. Det er en glee-
de, vi absolut ikke deler. Nar vi nu ser det i
sammenhang, vil jeg godt gere hr. Bernhard
Baunsgaard opmarksom p4, at jeg i virkelig-
heden ikke fik svar pd det sporgsmail, jeg
stillede, da vi behandlede det tidligere for-
slag. Jeg spurgte om en begrundelse for, at
personligt .ejede virksomheder, der betaler

" 46-47 pct. i skat, skal binde 70 pct. i henlag-



