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[Arne Bjerregaard]

ogsd langsigtede losninger af landbrugets
problemer, men vi har ikke gjort en pind ved
det. Vi har selvfolgelig kigget pa en betenk-
ning, og vi har noteret os malsatningen i
denne betenkning, men vi har da ikke: gen-
nemfert lovgivning, som bevirkede, at vi
kunne tro, at mals@tningen har kunnet reali-
seres. Det kraever omfattende lovgivning, det
kraver, at vi onsker klart og tydeligt at svare
pa, hvad vi vil med dansk landbrug, ogsa i
1990, ja, og i ar 2000. Det har vi egentlig ik-
ke keret os ret meget om i den direkte lov-
givning. Og vil vi have néet et bestemt mal
med dansk landbrug i 1990 og i ar 2000, sa
ma vi gennemfore lovgivningen, hvorefter vi
har en mulighed for at nd de mal, som vi
setter for dansk landbrug. Det er en madven-
dighed.

Jeg ved nok, at fremskridtspartiet siger:
det skal bare sejle, s& kan vi fa aktieselskaber
og store koncerner og multinationale selska-
ber, og hvad man vil have, der kan opkebe
dansk landbrug Sa kunne vi fa et rekreativt
omréde her i region Nord. Det er det, man
kan fa ud af dét.

Det er ikke det, vi ensker. Vi har altid
sagt, at vi onsker dansk landbrug, dansk
landbrugsjord for landmend og ikke for ka-
pitalsteerke udefra. Vi vil stadig fastholde, at
‘det er malsetningen og ma vare méilsatnin-
gen for dansk landbrug, og det vil vi arbejde
for. Vi har nogle klare, konkrete problemer
for dansk landbrug i ejeblikket, og s& er det
vores pligt i den wojeblikkelige situation at
soge at lose disse problemer. Men derfor be-
hover vi da ikke at undgd at snakke om de
langsigtede problemer og soge at skabe en
langsigtet landbrugspolitik.

Socialdemokratiet ville udsatte det hele til
efterédret. Ja, det er vi kede af at here fra kri-
steligt folkepartis side. Jeg synes, at vi pa
dette omrade tidligere har haft et fornuftigt
samarbejde med socialdemokratiet. Nu synes
jeg, socialdemokratiet her som pa andre om-
rader i gjeblikket skulle traekke i arbejdstojet
og sige: her er nogle problemer, der skal le-
ses, ikke blot for landmandenes blad ojnes
skyld, men for hele det danske samfunds
skyld og for den produktions skyld, som er
til gavn for os alle.’ '

(Kort bemaarkning).
» Bjorn Poulsen (SF):

Det skal veere to ret korte ting til hr. Stub-
kjeer Pedersen. :

Den forste’ gaeldssanermgs]ov blev: faktisk
lavet under foruds®tning af, at det store, bre-
de flertal, der var dengang for en geldsafles-
ning, kom til at virke. Men hr. Stubkjer Pe-
dersens parti og socialdemokratiet, de-radi-
kale og andre lavede et dedssygt ekonomisk
forlig, og sa blev der ikke flere landbrugsles-
ninger, s kom der bare senere lidt flere ren-
tetilskud. ‘ _

'Lad mig preve én gang til at fortelle hr.
Stubkjaer Pedersen, hvad dette drejer sig om:
det drejer sig forhabentlig om, at hr. Stub-
kjer-Pedersen gerne vil veere med til at redde
de landmeznd, der i dag har den negative
indkomst, de svineproducenter, som hr. Stub-
kjer-Pedersen kender til. Og hvis det rente-
tilskud ikke er i stand til at give dem en ind-
komst, der er positiv, og som kan dakke de-
res eget forbrug, s& har de en storre geld om
fire ar, end de har nu. Det er det, der er pro-
blemet, og sd gelder det til Wandsbek, for at -
sige det meget paent, og det er intet bevendt.

-S4 er det lige si darligt som de kortfristede

lgsninger, som vi har lavet en 3—4 gange, og
det var jo ikke det, der var meningen, vel?
Jeg har lige hert her, at det var fremtiden,
der skulle reddes.

(Kort bemerkning). .

Stubkj:er Pedersen (CD):

Det kan faktisk siges meget kort, hvad det-
te her drejer sig om. Det drejer sig om at
sette en alt for hej rente ned. til 12 pct. Sa
kan hr. Bjern Poulsen da have ret i, at 12 .
pct. ogsé er en for hej rente, specielt for nog-
le svineproducenter. Men selv hr. Bjorn
Poulsen tror vel ikke, at den situation, der i
dag eksisterer for danske svineproducenter,
fortsaetter. Gor den det, og tror vi det, s nyt-
ter det ikke noget for danske svineproducen--
ter.

(Kort bemaerkning)

Bjern Poulsen (SF): /

At svmeproducenteme ikke kan leve med
12. pct., ved vi alle sammen. Men det, jeg har
faet at vide indtil nu, er, at dette skulle bevir-
ke, at om fire ar var problemerne lost, og nir
vi var ndet op pa otte ar, var de totalt vk,

.0g s har landmanden stadig vaek 20-22 pct.



