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- [Askjeer Jorgensen]

folketingets formand, men vil blot meddele,

at vi havde onsket en tekst, der var anderle-
des, sa folketingets medlemmer. efter vores
opfattelse lettere kunne have forstaet, hvad vi

mente. Jeg har ogsid kunnet forstd pd be-
handlingen her, at der er medlemmer af tin-

get, der ikke rigtig har forstdet, hvad.det var,
vi mente med det. Men det er altsa situatio-
nen.

Jeg kan si kun konkludere at ministeren
for skatter og afgifter stadig vaek ikke har
forstdet, hvad det er, jeg mener med -det.
Men nu holder han mede med fru Aase Ole-
sen, og s& ma jeg vente, til ministeren har tid
til -at tage del i debatten, med at fé et svar
fra ministeren.

Hermed sluttede_ forhandlingen.

: Afsterhning
vaforslagets overgang til anden behand-
ling '
vedtoges uden afstemning.

Fjerde naeétformand (Arentoft):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
skatte- og afgiftsudvalget.’
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). det er vedtaget.

Jeg skal her uds®tte medet. Det genopta-
ges i dag kl. 13.00, hvor vi gar til punkt 15:
Sporgsmal til ministrene.

Mradet udsat k1. 12.37

Modet genoptaget kl. 13.00

Den sidsfe sag pa dégsordenéh varf
15) Spgrgsmdf til ministrene:
Spm. nr. S 1125
1) Til boligministeren |af :

Jytte Andersen (S):

»Hvad har ministeren gjort for at hindre
brande som den, vi sidst har set péd Norre-
bro %« . .

Skriftlig begrundelse

Hvis ingen gor

P4 baggrund af den usikkerhed, som en
stor 'del af befolkningen, der bor i den gamle '
boligmasse, foler, finder spsrgeren det uac-
ceptabelt,” at der ikke i hejere grad sikres
mod brande i den gamle boligmasse.

Boligministeren (Bollmann):

Fru Jytte Andersen har spurgt, hvad jeg .
har gjoit for at hindre brande som den, vi
netop har set p4 Narrebro. Hertil vil jeg ger-
ne svare, at pa baggrund af Selleredgade-
branden i maj sidste ar afgav min forgaenger
den 24. juni 1982 en redegorelse til folketin-
gets boligudvalg om denne brand og om de
fremtidige brandsikringsforanstaltninger. . I
denne redegorelse blev det oplyst, at et ud-

valg var nedsat allerede i 1981 til at vurdere

de erfaringer, man havde med hensyn til for- -
ste fase af brandsikring, herunder sdvel med

“hensyn. til den administrative tilretteleeggelse

som de opnéede virkninger.

Udvalget afgav en .redegerelse i oktober
sidste ar, og siden da har jeg haft en raekke
droftelser med. indenrigsministeren, ekono-
miministeren og Kebenhavns kommune. '

Jeg kan sige, at udvalgets flertal i sin rede-
gorelse havde foreslaet en opdeling ‘af de fra -
1976 gaeldende krav i primere og sekundaere

krav. De primzre krav skulle efter forslaget

gennemfores straks, og der skulle centralt
straks fastsattes frister for gennemgang, ind-

. beretning og brandsikring af de bygninger,

der er opfort &r 1900 og senere, det vil sige
brandsikringens anden fase. ‘

Jeg kan sige, at foruden en rakke funda-
mentale mindstekrav til brandsikringsforan-
staltninger indeholder de foresldede primere
krav nogle supplerende foranstaltninger, og
det er spe01elt om disse supplerende foran-
staltninger, jeg har fort de droftelser, jeg net-
op omtalte. ‘

Jeg vil 51ge at resultatet af dreftelserne
har vist, at vi i anden fase kan nejes med de
fundamentale mindstekrav. Resten af de pri-
mare krav samt de sekundare krav er det
fundet brandteknisk forsvarligt at henskyde
til det tidspunkt, hvor bygningen eventuelt
skal renoveres.

Jeg vil tilfaje, at det resultat har jeg allere-
de den 20. april 1983 orienteret folketingets
boligudvalg om. I denne orientering til ud-
valget har jeg fastholdt, at loven ikke zndres,
og at det fortsat er kommunen, der afger,



