10071

28/4 83: 1. beh. af . t. 1. om boligbyggeri

10072.

[Stubkjeer Pedersen]-

Forslaget er jo. en sammenskrivning af 2
gamle love, nemlig lov om boligbyggeri og
lov om offentlig stotte til indeksfinansieret
boligbyggeri. Der er foresliet en rakke tekni-
ske @ndringer, og der er tilstreebt en tydelig-

gorelse og-en forenklmg af nogle af de gamle-

paragraffer. Si langt, sa godt.

Herudover er der et par vasentlige reelle
@ndringer, som boligministeren foreslar for
at opné de sparemal, regeringen har sat sig. -

Der sker for det forste en mindre justering

af fordelingen af kvoten for det-stottede byg-

eri. Det eneste nye ud -over det, der allerede ° |
& ‘ Y ; ' ‘ drmger lovforslaget medforer i forhold til .

den i dag-geldende lovgivning, og forst gore -

i efteraret var aftalt, er, at vi nu. yderligere
overforer 400 boliger fra den almennyttige
sektor til kvoten for lette kollektivboliger; s&
vi far 1.000 i 1984. Det afgorende er dog, at

hvis vi tzller de forskellige kvoter for. det

stottede byggeri sammen, sa havner vi stadlg
veek pa 15:.800, det samme antal som ilov nr.
82 af 17. marts 1982. Det vil altsd sige, at
den nye regering stadig vaek kerer i samme
haje gear som den tidligere regering, nar det
drejer sig om stottet byggeri. -

For det andet foreslas der ndrede ﬁn‘an—.

sieringsregler for. det almennyttige byggeri.
~Det skal nu kunne realkreditbeldnes med 80
pct. imod far 75 pct. Jeg-vil godt sige, at det

normalt ikke er CDs politik at gere dyre lej-

ligheder endnu dyrere, tveertimod. Na&r .vi

alligevel anbefaler -forslaget, er det, fordi —

det er et forslag, der . -
_andelsboligdiskussionen. Hr.

og udelukkende fordi —

har til formal at gere statens store underskud -
til et lidt mindre underskud. Set ud fra ude- -

lukkende den vinkel har. vi faktisk her noget
af et columbusag. For en ~ og det ma vi dog

sige — beskeden huslejestigning i nye lejlighe-

der, i gennemsnit ca. 100 kr. om maneden,

« .opnds der en besparelse for staten og kom-

munerne p& 200-250 mill, kr. om aret. Det er
mange penge.

Skal jeg i m)rlgt gcare nogle forsog pa at,

forsvare aendrmgen og den beskedne husleje-

stigning, mé jeg sige, at den opstramning, vi’

har lavet i rammebelebene, faktisk betyder
en mindre husleje for nye lejligheder i no-
genlunde samme storrelsesorden, som det her
stiger med. Hertil vil nogle maske sige, at vi
foreslar altsd nu her den samme husleje for
et lidt darligt byggerl Ja vel, men si kan
man prove at gi ud at klgge pé byggeplad-
sen, og uanset om man er bide arkitekt og
handvearker, tror jeg faktisk, ‘det vil vere

komplet umuligt at se forskel pa det byggeri,

der'i dag bliver bygget, og det, der blev byg-
get for et ar siden.

Da CD var med til at lave indeksrefor-
men, var det netop for at. g@re nybyggeriet

~lidt bllllgere og det opndede vi. Man kan

faktisk snge at dengang gik vi tre skridt frem,

nu gar vi maske et kvart tilbage. Til gengeld

opndr vi nogle meget store statsbesparelser.
Vi skal anbefale lovforslaget.

. Draebye (RV)

- Jeg skal alene. beskeeftige mig med de &n-

nogle bemarkninger om kvoterne. for-de for-

- skellige former for stottet byggeri.

Vi har selvfolgelig ogsi bemarket. med
tilfredshed, at det samlede omfang af det
stottede byggeri ikke er @ndret af lovforsla- .

~ get, men jeg skal gore opmeerksom pa, at det

for os var en klar forudsatning for de afta-
ler, der i december blev truffet om boliglov-
givningen, at boligministeren i betenkningen
til lovforslaget -om boligbyggeri oplyste, at
det "almennyttige byggeri i 1984 ville blive

. fastlagt til 9.000 boliger. Den forudsztning

eksisterer, og-vi vil stille @ndringsforslag,
sledes-at forslaget bringes op pa 9.000 boli-
ger, som i realiteten, uanset det formelle,
blev aftalt i december maned sidste 4r.

Jeg skal knytte en-enkelt bemarkning til
Kaj Poulsen
gentager sig selv fra debat til debat. Derfor

fir han ogsd presenteret de sammeé argumen-

ter den anden vej-fra debat til debat. Jeg skal
ikke gore noget: voldsomt ud af diskussionen;

"men blot konstatere, at det lader sig alts

ikke gore at sammenligne en boligform, som

-blev pabegyndt omkring 1. januar 1981 - i

realiteten - kunne man, hvis man tog hensyn
til de geeldende skatteregler, forst'gé i gang i
slutningen af 1981, fordi det i praksis ikke
var muligt at indfere nyé private andelsboli-

“ger for — med et velfungerende byggeapparat

inden for den. almennyttige sektor. Det er
klart, at 's& kommer man til det resultat, at
det gar ikke fuldt s& hurtigt endnu. Men det

" talmateriale, som boligudvalget har féet i gar,

peger’ ganske klart imod, at den takt, som
kvoterne er udtryk for, vil blive opnaet i lo-
bet af 1983, s& jeg tror, at hr. Kaj Poulsen,
nar vi ‘er feerdige med 1983, kan komme til at

- undgé at gentage sig selv fremover. Si er der




