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med hensyn til erhvervsinvesteringer. Vi er 
kommet i den katastrofale situation, at inve- 
steringerne ikke engang dækker udskiftning 
af forældet og udslidt materiel. Det danske 
produktionsapparat visner bort, og et forslag 
som det, der her er til behandling, kan kun 
medvirke til at fremskynde det tidspunkt, 
hvor Danmark vil blive betragtet som Euro- 
pas museum. 

Vi afviser naturligvis forslaget. Hvis der 
skal ske ændringer i afskrivningsloven, er det 
i hvert fald ikke skærpelser, der er brug for. 

Stubkjær Pedersen (CD): 
Dette forslag begrænser erhvervslivets af- 

skrivningsmuligheder, det forringer erhvervs- 
livets indtjeningsmuligheder, det forringer 
erhvervslivets konkurrenceevne over for ud- 
landet, det gør det vanskeligere for erhvervs- 
livet at lave nyinvesteringer og dermed skabe 
nye arbejdspladser. Det er altså rigtig VS- og 
SF-politik, når den er allermest destruktiv. 

CD mener, det er et dårligt forslag, og af- 
viser det. 

Aase Olesen (RV): 
Det radikale venstre afviser socialistisk 

folkepartis og VS' forslag om at ændre af- 
skrivningsloven med hensyn til reguleringen. 
Vi stemte for afskrivningsloven, fordi vi syn- 
tes, det var en rigtig lov, og jeg kan ikke lade 
være med at sige, at jeg glæder mig utrolig 
meget over, at vi i dag kan konstatere, at so- 
cialdemokratiet også står ved deres egen lov. 
Vi har jo set nogle eksempler i den seneste 
tid på, at det har knebet ganske svært. Men 
det var faktisk glædeligt i dag, og dermed vil 
der jo ikke være nogen problemer med hen- 
syn til denne lovgivning; den kan ikke blive 
vedtaget. 

Steen Folke (VS): 
Da vores ordfører i denne sag ikke kan 

være til stede, skal jeg ganske kort på vores 
vegne kommentere modtagelsen af dette lov- 
forslag, som vi har fremsat sammen med SF. 

Det undrer os, at skatteministeren stadig 
ikke kan støtte dette forslag; vi er ikke, har 
aldrig været og bliver heller aldrig, uanset 
om dette forslag vedtages eller ej, tilhængere 
af, at afskrivninger skal indekseres på den 
måde, som det skete sidste år. Dér er ikke 
skygge af rimelighed i, at man tillader både 
meget store rentefradrag, som i sig har indar- 

bejdet inflationsforventningen, og dyrtidsre- 
gulering af afskrivningerne. Hvis det var be- 
tinget af, at anskaffelserne var finansieret 
kontant eller ved indekslån, dvs. uden at ud- 
løse rentefradrag af betydning, kunne man 
måske overveje afskrivningsgrundlaget. Men 
det, man har indført, giver både i pose og i 
sæk; det offentlige skal nu 2 gange kompen- 
sere for inflationsforløbet. 

Helt grotesk blev det så, da den nuværen- 
de regering på alle andre punkter fremturede 
med at sætte dyrtidsreguleringen ud af kraft. 
Det gælder lønninger, pensioner, sociale 
ydelser, beskatningsregler, kostbudgettet i 
zoologiske haver, simpelt hen alt undtagen 
afskrivninger. På alle andre punkter insiste- 
rer regeringen på, at der, ligegyldigt hvordan 
priserne udvikler sig, højst må reguleres med 
de hellige 4 pet., blot ikke når det gælder 
afskrivninger. 

Vores skattepolitiske ordfører har rejst den 
sag adskillige gange her i salen, inden vi 
sammen med SF den 3. marts stillede det 
fællesforslag, der er til behandling nu, men 
er blevet afvist af forskellige repræsentanter 
for regeringen. Jeg kan f.eks. nævne debatten 
den 3. februar -  den er refereret i Folketings- 
tidende 1982-83, sp. 5368-70 -  hvor skatte- 
ministeren overhovedet ikke kunne se nogen 
sammenhæng eller logik i dette forslag. 
Tværtimod, synspunktet overraskede ham, 
sagde han, og begrundelsen var nok så inter- 
essant. Jo, for skatteregler af denne art er jo 
ikke sociale foranstaltninger, derfor skulle de 
ikke underkastes regeringens almindelige 4 
pct.s ramme, og alligevel var der den aller- 
mest fremragende overensstemmelse med 
regeringens 4 pct.s politik. 

I dag var det ikke logikken, ministeren 
slog på -  det var måske nok så klogt -  men 
han kunne altså stadig væk ikke støtte forsla- 
get. Jeg synes, det er uhyre afslørende, at 
regeringen afviser dette forslag; det under- 
streger unægtelig, at regeringens politik er 
kynisk og benhård klassepolitik. 

Arne Bjerregaard (KrF): 
Vores nuværende afskrivningslov har ikke 

noget som helst at gøre med den almindelige 
lønudvikling. Afskrivningsloven har alene 
det formål at sikre afskrivningen på et er- 
hvervsgode, således at afskrivningen til dels 
svarer til genanskaffelsesværdien. Da dette 


