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[Landbrugsministeren]

hvert fald vare saledes, at de er ligestillede.
Det, jeg var mest bange for, var det omtrent-
lige flertal, der var i foraret, for, at nu vil
man tilbyde det som eneste mulighed til dem,
der stir med ryggen mod muren. De har
nemlig ingen frihed til at valge, hvis der kun
er én ordning. Hvis vi finder en sidan ord-
_ ning, at alle laneformer er ligestillede, s& vil
jeg gerne se, hvordan det udvikler sig, for vi
har jo i forrige &rhundrede haft indekslane-
former, og det medferte i hvert fald ikke, at
landbruget blev selvsteendigt. Det medforte
bl.a., at selvejerbruget forsvandt. Det er klart,
at hv1s man forer en inflatorisk politik, sa vil
landbruget fi storre og sterre gzld. Det vil
ikke vaere nogen fornuftig l@smng

Men jeg skal i hvert fald love, at vi inden
leenge fremkommer med nogle forslag til fol-
ketinget, sdledes at vi kan fa en reel og al-
vorlig debat om disse finansieringsformer,
iser i denne situation, hvor svineproduktio-
nen er i gjeblikkelige vanskeligheder.

Men det er ikke svineproduktionen alene,
der er i rentevanskeligheder, det er kvagpro-
duktionen jo ogsa, fordi vi, som jeg sagde
for, har féiet finansieret ret uheldigt. Men
* under de davarende forhold var der nok ik-
-ke andet at gore. - o

Vi mé ogsa regne med, at fallesmarkedet
ikke s let kan give os den indkomststigning,
som vi tidligere har veaeret vant til. Derfor
gelder det om, at landbrugserhvervet bliver
konkurrencedygtigt. Jeg siger med vilje kon-
kurrencedygtigt, for vi har maske kort for
meget pd effektivitet. Vi har mange effektive
landbrug i dette land, der ikke er konkurren-
cedygtige. Det er bl.a. folketingets ansvar at
gore dem konkurrencedygtige. Derunder heo-
rer ogsd beskatningsforholdene som et natur-
ligt element, saledes at man kan fa en konso-
lidering, s& landbrugserhvervet kan tage de
svingende indtagter, som altid vil komme i
et frit marked. -

Stavad (S):

Efter den tale, som landbrugsmmlsteren
her holdt, ma vi sige, at hvis landbruget bley
hjulpet med megen venlighed og mange ord,
sd& havde statsministeren absolut betaenkt
landbruget med den rigtige minister.

Jeg har et par bemarkninger til forste run-
de. Hr. Collet sagde, at hvis vi indferer det
her, vil det betyde en blokering for 14n til

nyinvesteringer. Jeg mé indremme, at det
stdr jeg meget uforstdende over for. Jeg har
hort det argument — det var ogsa med i land-
brugsministerens replik her — at det kunne
give problemer for finansiering af driftskre-

. ditter m.v. med den sikkerhed, der skal stilles

dér. Men problemet dér er jo, at man ikke er
kommet ud over 1970ernes filosofi i forhold
til dansk landbrug, hvor landbruget ikke bley
betragtet som en erhvervsvirksomhed p4 linje
med -en hvilken som helst anden erhvervs-
virksomhed. Hvis vi bare kunne fa sikkerhed
inden for 100 pct. af pantet, si regnede vi
med, at belebet i lobet af et ar eller halvan-
det var fuldt sikret. Det er jo ikke filosofien
mere. Hvis man via de ordninger, som vi
foreslar her, far en bedre rentabilitet, en bed-
e drift, en bedre sammenheng mellem ind-
tegter og udgifter, en bedre sammenhaeng i
likviditeten, vil det selvfolgelig ogsa betyde,
at man kan fa driftskreditterne. Hvis man
sidder som den, der skal vurdere en virksom-
heds, herunder ogsd et landbrugs, forhold,
nar man bevilger driftskreditter, s er det
vaesentllgste dokument at f4 forelagt et regn-
skab, der viser, at der er sund fornuft i drif-
ten, og at tingene henger sammen. Vi kan da

. ogsd konstatere i-dag, at pengeinstitutterne

har skiftet spor, idet man nu vurderer en
landbrugsejendom som en almindelig virk-
somhed. Det synes jeg er gladeligt, det synes
Jjeg er rigtigt. Det er ogsa med til at lose nog-
le af problemerne ved generationsskiftet
fremover, sa vi ikke far disse. generationsskif-
ter med alt for hoje ejendomspri,ser. ,
Hr. Collet var ogsa inde p4, at det var me-
get sundere med de ganske almmdellge lane-
vilkdr, barske i starten og sa lempeligere se-
nere. Men det forudsetter altsd, at man over-
lever den barske periode. Hvis ikke man be-
holder luften, indtil man nar den lempelige
periode, er man altsd ikke sarlig godt tjent
med de almindelige ldnevilkar, som hr. Col-
let naevnte.
- Hr. Oligaard sagde - jeg tror, det er no-
genlunde direkte citeret —: vi har hidtil i ven-
stre hardnakket havdet, at det hverken .er
ejerformerne eller finansieringsformerne, der
er noget i vejen med. Det er jo et gammelt
venstresynspunkt. Selv om fakta viser det
modsatte, s4 benagter man fakta. Vil hr. @ll-
gaard virkelig med den finansieringsform, vi
har, hvor vi har haft en rente pa en snes pro-
cent, og hvor halvdelen eller over halvdelen



