. ‘ )

8609

25/3 83: 1 beh. af f. t. beslutn. om en ﬁnansnelmgsreform for landbruget m.m.

8610

[Landbrugsministeren]

veere i orden, og hvis man ikke passer pa. det,
s& kan man ikke drive landbrug. S& meget
om det. Men selvfelgelig, hvis man sidder
ved et skrivebord og har nogle forudsatnin-
- ger, som er fejlagtige, s kommer man ogsa
til fejlresultater.

Endellg skal jeg s:ge om andelslandbrug, .

- at jeg er enig med hr. Collet, nar han siger,
at vi har jo provet fellesskabet. Vi havde jo
den tids form for andelsselskaber i form af
landsbyfallesskabet. Vi ved ogsd, hvorfor
man i 1781 udstedte en plakat om; at dette
skulle ophaves, fordi man mente, at produk-
tionen og produkt1v1teten var for lav. Jeg

synes, at de sidste 200 ar i hvert fald har vist, -

at det var en fornuftig beslutning.

Det eneste, der taler for, at man skulle
have mere kollektivisme, er selvfolgelig, at vi
har en permanent overskudssituation i Vest-
europa. Man kan sige til gunst for kollektivi-
stisk landbrug, at-i @steuropa har de i hvert
‘fald ikke overskudsproblemer. Det har vi i
det effektive vesteuropaiske landbrug, s

mdske burde man indfere kollektivisme, for .

s& far vi ikke overskudsproblemer med hen-
syn til fedevarer. Man skal selvfolgelig til-
- passe priserne derefter, og man skal selvfol-
gelig veere indstillet: pﬁ at der opstar mange

situationer, hvilket vi har mange eksempler -

pa i de lande, hvor man gér ind for kollekti-
visme .som system. Det er sidan en halvmor-
som bemzrkning — jeg haber, at den bliver
opfattet sddan. .

Men det andet, at man skal ligestille an-

delslandbrug med selveje, sigter forslaget jo'

ikke pa. For det forste siger man i forslaget,
at vi skal have specielt lavt forrentede in-
dekslan. Dermed. har man allerede i forslaget
sagt, at- det skal favoriseres fremfor det-an-
det. SF vil ikke engang skabe ba]ance man
vil favorisere indeks]an.

S4 siger man, at andelslandbrug skal  be-
skattes som andelsslagterler Nogle mener, at
andelsslagterier og andelsselskaber i ovrigt
har en fordelagtig beskatning. Nu ved jeg
ikke, om det samme vil blive tilfeldet ved
andelslandbrug, det afhenger jo af formuen,
og den formue, man derved palaegger andels-
landbrug, er kunstig. S& det kan godt vare,

at det ikke er nogen fordel. Sidan som jeg

forstir at SF opfatter : andelsbeskatningen, -

skulle det vaere en fordet for andelslandbrug
i forhold til selvejelandbrug, som man kan
sige bliver brandskattet, for de er ikke en-

gang ligestillede med aktieselskaber. Det er
jo det, der er et af problemerne, nemlig: at
landbruget ikke kan oparbejde den nedven-
dige konsolidering, fordi man beskatter disse
virksomheder som personlige virksomheder
og derfor har en kraftig progression. I hvert
fald i forhold til selveje kan jeg forsta at SFs
forslag -betyder indirekte subsidiering af an-
delslandbrug, sa derfor kan jeg ikke forsta; at

-man taler om hgestlllmg

Endelig skal jeg sige om finansiering. af
hele dette foretagende: hvem skal betale de
goder, man navner? Ja, det skal landbruget

. selv, s& vidt jeg kan forstd ved verdistig-

ningsafgift, avanceafgift pd handel. Jeg kan
ikke se andet, end at det er landbruget selv,
der kommer til at finansiere det. Hvis det er
rigtigt, s4 skal der abenbart nogle statssubsi-
dier til foruden stette via den generelle land-
brugspolitik. Jeg ved ikke ugtlg, hvor meget
man vil have dertil.

Man siger om indekslanefinansiering, at
der skal vare en specifik landbrugsmdeks

’afhaengxg af omkostmngeme ‘Hvis det er rig-
‘tigt, s& kan jeg sige, at jeg har set efter i ef-
_terdret, om jordbankbetenkningsudvalget har

provet :at finde ud af det. Dette udvalg har
ikke haft fantasi nok til at forestille sig, hvil-
ke formidable belgb det ville blive, hvis man
skulle have en specifik landbrugsindeks for
indekslan. Jeg tror heller ikke, at der er fan- -
tasi nok til at forestille sig, hvilke formidable
statsmidler der skulle tll for at subsidiere
denne laneform.

Hermed er jeg ovre i den almmdehge de-
bat om indeksldn og jordbank. Jeg kan godt
forstd intentionerne, nemlig at man vil forse- -
ge at fd rentebelastningen for landbruget
ned, men jeg har indtrykket af, at man her .
forseger at helbrede symptomerne, ikke arsa- .
gerne. Man gir ud fra den situation, der op-
stod 1.1977, 1978 og-1979. Den finansiering,
der fandt sted efter det gamle princip, inde-

_bar, at kurstabene blev sd voldsomme pa

grund af energlkrlse pa grund af den gkono-
miske politik, den kraftige inflation, at land-
mandene kom ud for en rentebelastning pa
20-22' pct. Det kan. landbruget ikke  kere
med, det erkender vi alle. .
S& siger man, at det m3 veere bedre at leve

en almindelig tilveerelse: hele 'sit livslgb, som. .+ -
hr. Bjorn Westh sagde, fremfor at leve spar- '@ .

tansk .de forste ar og de rig. Den-filosofi er

- kommet frem pa et tidspunkt, hvor man kun - -



