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[Landbrugsministeren]

Jeg kan sige om disse forslag, at jeg kan
godt forstd intentionerne, at man erkender,
at landbruget har nogle store problemer, men
- jeg kan ikke se, hvordan i alverden man kan
hjelpe landmanden ved at lave et hav af la-
neformer, som reelt bare @ndrer afdragspro-
filen. Hvis der skal vare en reel hjalp til
landbruget, skal der nogle midler til udefra,
fordi penge har penges pris. Man fér intet
gratis, og derfor mener jeg ikke, dette forslag
reelt glr ind i problematikken, fordi man
lader landbruget selv betale i kraft af en om-
fordehng, og set ud fra et politisk synspunkt
-mé det vare folketingets opgave at sorge for,
at hele landbruget kan fi en lavere rentebe-
lastning end den, det har i sjeblikket.

Jeg skal herefter omtale beslutningsforslag
B 84, og det er forslaget fra SF om en jord-
reform og finansiering31eform men pa sam-

me made kan jeg sige om dette forslag, at —

- jeg siger det positive forst — det positive er,
at ogsd SF erkender, at landbruget har nogle
vasentlige problemer af ekonomisk karakter,
og derfor synes jeg, det er positivt, at ogsa

SF erkender -disse ting og er parat til at gi -

ind i en droftelse af dem. Jeg mener bare
- ikke, at de forslag, man kommer med i be-
slutningsforslaget, loser disse ting. Jeg synes,
det mere er; kan man sige, ud fra et partiide-
alistisk synspunkt, at man vil @ndre landbru-
gets struktur -gennem disse forslag.

Jeg kan f.eks. ikke rigtig finde ud af deres
Jjordbankordning, -hvem der skal finansiere
den. Er det meningen, at veerdistigningsafgif-
‘terne skal finansiere denne nye lineform?:Sa
bliver det jo lidt vanskeligere at komme igen-
nem med disse tmg, for i disse tider falder
veerdierne. Det vil sige, at de veerdistigninger,
man méske-har troet kom, i hvert fald ikke
er til stede i ojeblikket.

Vedrerende andelsbrug kan jeg godt se, at
det ud fra et idealsynspunkt er en interessant
tanke, men som jeg har sagt tidligere her i
salen, mener jeg ikke, det @ndrer noget som
helst pd landbrugets ekonomi, om man har
den ene eller den anden okonomiske ord-
ning, medmindre man mener, at hvis man
har andelslandbrug, skal man have storre
subsidier et eller andet sted fra, for det @n-
-drer ikke noget i ekonomien, om man har
andelsstyreformen eller man har selvejersty-
reformen.

Endelig skal jeg sige om beslutmngsforsla-
get fra SF, at vedrerende andelslandbrug har

man jo allerede fra 1984 i landbrugsministe-
riet abnet mulighed for, at andelslandbrug
kan etableres og kan erhverve landbrugsjord
eller landbrugsejendomme, og med hensyn til
ekspeditionstiden tror jeg ogsa, at den er pa
vej ned, siledes at det ikke skulle blive no-

-gen hindring. Men for evrigt kan man ikke

sige, at interessen for andelslandbrug er sar-
lig stor, idet ansegningerne om oprettelse af
andelslandbrug er ret begransede, men det
henger nok sammen med, at det ekonomisk
viser sig, at der ingen forskel er. Hvis der
ikke er ekonomi i driften af landbruget, er
det for sa vidt ret ligegyldigt, hvordan eJer-

formen er.

Jeg tror, det var mine kommentarer til de

to beslutningsforslag, og jeg beklager igen, at

jeg kom for sent.

Stavad S):

»Tankerne om en jordbank centralt place-
ret i planerne for geldsombytning bliver ikke
taget frem med Niels Anker Kofoed som
landbrugsminister.« Det er et citat fra Jyl-

~ lands-Posten den 13. oktober. Jeg var lige

ved at frygte, at vi skulle forstd det sa. bog-
staveligt, at landbrugsmlmsteren ikke engang
ville vaere sammen med os, nar vi skulle dis-
kutere det, men de er altsd. taget frem selv
med den nuvarende landbrugsminister . pa

R posten.

Vi har jo diskuteret reflnanSIermg og
geldsombytning i, vi kan vist godt s1ge lang
tid, og det beslutnmgsforslag, som vi her har
fremsat fra socialdemokratiet, tager ogsa sit -
udgangspunkt i betenkningen til galdssane--
ringsloven, der blev vedtaget forst i juni ma-
ned 1982. Det vil sige, at det.er en efterhan-
den ret velkendt problemstilling, vi diskute-
rer her.

Men situationen har nok alligevel @ndret
sig, for da vi diskuterede det i sidste samling
med en socialdemokratisk regering, havde vi
jo en opposition, som uden stort besver kun-
ne finde meget store midler til en refinansie-
ring. Nu har den nuvarende landbrugsmini-
ster siddet pa taburetten i over et halvt ar, og

" vi har ikke faet de store udspil pd omrédet;

derfor mener jeg ogsa, at landbrugsministe-
ren bliver nedt til at-gd ind i en serigs drof:
telse af det forslag, vi her har-fremsat. -~

Ministeren sagde, at der er-afgivet en .be-."
teenkning, og det udvalgsarbejde, der danner .




