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[Riishej]
partier. Jeg ved ikke, om det er det for un-
dervisningsministeren.

En udvikling henimod et socialt klasseop-
delt gymnasium ensker vi ikke, og derfor
statter vi det socialdemokratiske beslutnings-
forslag.

Undervisningsministeren (Bertel Haafde_r):

Efter dette fantastiske indleg, som folger
lige oven pad Tvinddebatten, ma jeg sporge
hr. Riishej, hvorfor der skal vare frihed for
. Tvind, nar der ikke skal veare det for Nord-
sjellands Gymnasium. Jeg forstir, at det
skyldes 2 grunde: at der skulle vaere betaling
pa Nordsjellands Gymnasium, og at det var
en ideologisk ghetto. Jeg kan oplyse, at der
ikke skulle vere betaling pd Nordsjallands
Gymnasium, for Frederiksborg amt havde jo
tilbudt at betale skolepengene. Si glad var
man for gymnasiet. Sa stort syntes man at
behovet var. ,
Tilbage bliver argumentet om, ‘at Nord-
-sjellands Gymnasium skulle vare en ideolo-
gisk ghetto. Jeg sperger hr. Riishej: er det i
modsatning til' Tvind, at Nordsjellands
Gymnasium skulle vere en ideologisk ghet-
to? Eller hvad? Kunne vi ikke fa en forkla-
ring? Hvorfor skal der vere frihed for Tvind,
men ikke for Nordsjellands Gymnasium?

(Kort bemarkning).
Riishgj (SF):

Nu kan man jo stille problemern€ op. pd
en ganske sarlig made og fore seminariesek-
toren over i gymnasiesektoren. Hvis vi analy-
serer gymnasiesektoren generelt -og ser pé,
hvad der er af frie gymnasier, si er der’ vel
kun ét, der med ned og naeppe kan kaldes et
marxistisk gymnasium, nemlig Det Frie
Gymnasium.

Jeg har den grundmdstlllmg, at en privati-
sering af gymnasiesektoren ikke er et frem-
skridt for gymnasieundervisningen. Jeg me-
ner; det er et tilbageskridt.

Tager vi seminariesituationen, sa er der'

private og der er ikke-private. Vi mener, at
den adgangsbegrensning, ministeren har lagt
op til pd seminarieomradet, generelt er for-
kert. Vi har veeret imod nedleggelsen af dis-
se seminarier, uanset om det har varet Tvind
eller ikke har veeret Tvind. Det har altsa ikke
noget at gore med at forfolge et bestemt se-
minarium. Vi har generelt vaeret imod dette

seminarieforlig. Derfor kan man ikke paral-
lelisere pa den made. Det skal veere mit svar
i denne sammenhmng

.Som jeg har sagt, har vi pd folkeskoleom--
rddet en grundleggende anden indstilling,

“fordi vi har en anden tradition dér. Vi har en

meget bred vifte af tilbud i folkeskolen,; der
gor, at vi kan kalde det en -alsidig form for
frie skoler, vi har i Danmark.

Halvgaard (FP):

Jeg er umiddelbart enig i bemerkningerne
til lovforslaget, hvor det sandsynliggeres, at
oprettelsen af et nyt gymnasium snarere vil -
udtynde klasserne pa de eksisterende gymna-
sier, end det vil medfere nedleggelse af hele
klasser. Men det skal naturligvis ikke veaere
afgerende for fremskridtspartiets stilling.
Man ma naturligvis ved en eventuel godken-
delse folge almindelig praksis, specielt den
lovgivning, der omhandler etablering af et
privat gymnasium. Derfor ser fremskridtspar-
tiet hen til et udvalgsarbejde, hvor de near-
mere omstendigheder kan belyses.

Jeg har forstdet det sddan, at selve sagen

“ikke er aktuel, men det vil ogsd vere afgo-

rende for fremskridtspartiets stilling til en
eventuel oprettelse, hvorvidt underv1snmgs-
ministeren anser det for forsvarligt i betragt- -
ning af det fremtidige bernetal osv., en over-
ordnet vurdering, kan man sige. Derfor vil vi
under udvalgsarbejdet veere interesserede i at
fa de forhold belyst.

Bente Juncker (CD): _

CDs grundholdning til private initiativer
pa skoleomradet er i sit veesen positiv. Ifelge
gymnasielovens § 18 kraver anerkendelse af
et nyt gymnasium bl.a., at et behovskriterium
er opfyldt; det vil sige, at der melder sig
mindst 80 egnede ansegere til 1. g. Opfyldes
dette krav ikke, bliver der ikke oprettet noget
gymnasium. Dette i forbindelse med, at Fre-
deriksborg amt allerede har tilkendegivet, at
det vil dakke udgifterne, og altsd dermed
har haft lejlighed til at gere sin indflydelse
geldende, gor, at vi ma sige, at dette forslag:
er overfladigt, og vi mé afvise det. :

Ole Vig Jensen (RV): ‘

Det forellggende forslag om prlvate gym-
nasier i Frederiksborg amt kan ikke fa stotte
fra det radikale venstre. Det henger ngje



