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[‘Halvgaard}'

Disse synspunkter. har varet afgerende og
baggrunden for, at flertallet af fremskridts-
partiets folketingsgruppe i denne sag, uanset

vores holdning til sanktionspolitikken, stem-

- mer ja til lovforslaget. .

Som jeg gav udtryk for ved anden be-
handling, har det undret mig, ja, forbavset
- mig, at man i sdvel markedsudvalget som i
det szrlige udvalg, der har behandlet dette
lovforslag, udelukkende har beskaftiget sig
med, hvorvidt udenrigsministeren har over-
. tradt sit mandat. Det er efter min opfattelse
. mindre interessant i denne sammenha&ng og
har ikke varet afgrarend_e for fremskridtspar-
tiets stillingtagen til dette lovforslag. Uenig-
heden omkring mandatafgivelsen i markeds-
udvalget og de foreliggende oplysninger har
- derimod skabt en sidan usikkerhed, at det
ikke berettiger fremskridtspartiet til at stotte
et mistillidsvotum til udenrigsministeren eller
en regeringsstorm pi spergsmalet om, hvor-

vidt udénrigsministefen har overtradt. sit-

mandat eller ej.

Som det allerede er refereret har vi pé'

vort_gruppemede i dag, hvor samtlige ‘med-
lemmer deltog, fastslaet, at gruppen enstem-
migt vil stemme imod ethvert fors;ag pa rege-
‘ringsstorm eller ministerstorm. i- denne sag.

Det var al]e gruppens 15 medlemmer emge»

om.

Efter hvad ]eg har kunnet laese i dagspres- :

sen, har der i socialdemokratiet pé samme
méde som i fremskrldtspartlet veeret forskel-
lige opfattelser med hensyn til, hvordan den-
-ne sag skulle behandles. Jeg har forstdet, at
‘stemmeafgivningen for visse medlemmer i
socialdemokratiet er afhengig af, hvorvidt
den socialdemokratiske gruppe stilles frit. Jeg

haber derfor ikke, at socialdemokratiets med-

‘lemmer, lige sd lidt som fremskrldtspartlets
medlemmier, er bundet af gruppedlsmplm i
denne sag.

Jeg kan- endellg bekreefte hr. Dyremoses
og hr. Arne Christiansens konklusioner ved-

rorende meoderne sivel i ad hoc udvalget
som i markedsudvalget

" Grethe Kin_dberg Jorgensen (CD):

. Efter at have hert hr. Holger K. Nielsens
indlaeg og juridiske fortolkning af Romtrak-
taten, som selv lerde EF-jurister er uenige
om, mé jeg med.det samme sige, at jeg ikke
kan svinge mig op til de selvsikre provokato-

riske hmder da debatten drejer sig om sank-
tioner mod Sovjet, ikke om andet.
Jeg skal. ikke treekke debatten i langdrag.

Jeg md henvise til, hvad jeg sagde ved an- -

denbehandlingen om socialdemokratiets n-

‘drede opfattelse af enstemmighedsprincippet

i EF. Forholdene i Polen er vasentligt skeer-
pet, det vedkender alle folketingets partier.
sig, det har man givet udtryk for her i salen,
og det har man givet udtryk for under ud-
valgsbehandlingen.” Socialdemokratiet finder
ligeledes fortsat, at der er grund til at stette

Solidaritet og arbejde for en demokratisering -

af forholdene af Polen, og dette arbejde skal,
som det fremgar af betenkningen, ske i sam-
arbejde méd danske og nordiske arbejderbe—
vaegelser.

Af dagspressen den 21. marts fremgar at
FN-organisationen ILO i protest mod under-

. trykkelsen i Polen forbereder sig pa at ned-

seette en undersggelseskommission, som skal
klarleegge overgrebene imod Polens faglige
ledere. En sadan kommission har kun veret
nedsat 6 gange tidligere og har altid varet
rettet mod diktaturlande, f.eks. Chile. ILO .
finder derfor. p4 nuvrende tidspunkt ingen
grund til at vaere flink over for Sovjet.

" Hvad ger socialdemokraterne ved at stem-
me imod ‘dette forslag? De giver Sovjet en
fremstrakt hand, bryder med partiets tidlige-
re principper, foretager en holdningsendring

“vedrerende det europaiske samarbejde og

den europzelske pol1t1k og de vender ryggen
til vore allierede i NATO. Det er ikke: til
stotte for ILO eller det polske folk i deres
kamp for frihed og demokrati - snarere.

" tvaertimod.

Jeg vil gerne parCDs vegne benytte ‘lejllg—'
heden til at bringe en tak til -det radikale
venstre og de medlemmer af fremskridtspar-
tiets gruppe, der til trods for deres forskellige
opfattelser af sanktionspolitikken ‘har gen-

‘nemskuet og opfattet denne sags behandling

som. det, den efter CDs mening er- blcvet
nemlig pOlltlSk og usaglig.

CD ma klart tage afstand fra dansk eneé-
gang.. Vor opfattelse af medlemskabet af EF
er, at nar vi ikke kan std sammen efter arti-
kel 113, s& ma man fra dansk side vise soli-

-, daritet over for de ovrige EF-partnere-ved at

foretage nationale foranstaltninger efter arti-

kel 224, hvorfor CD vil stemme for forslaget.

Niels Helveg Petersen (RV): -



