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afglftsudvalget og OVGI'VC_]C de forskelllge
problemer, som det rejser.
Hvis man f.eks. som kriterium for den pa-
geldende skattelempelse bruger, at kunstne-
- ren skal vare ophavsretsmdehaver til et eller
flere veerker, gir man jo langt ud over, hvad
man forstﬁr ved kunstnere i egentlig for-
stand; og dermed vil den kreds, som i givet
fald v1l fa denne skattelempelse vere meget
bred.
Hertil kommer, at der _]o er mange andre
end lige dem, der navnes i lovforslaget, som
_har svingende indtzgter. Hele den problem-
stilling kraever i hej grad en kulegravmng og
nzrmere diskussion, som kan ske i udvalget.
I-ovrigt vil Jeg gerne gore opmzarksom pd,
at der allerede i dag findes regler, der netop
har til hensigt at lempe beskatningen af
kunstnere med en ,sterkt svingende ind-
‘komst, og det er da muligt, at disse regler
ogsa fortsat kan virke udmearket, og at disse
regler maske kan udvides og forbedres.

- Vi vil gerne se pd hele problemstillingen i-

skatte- og afgiftsudvalget pa baggrund af det
fremsatte socialdemokratiske forslag. -

Anders Poulsen ):

Jeg har ikke serlig mange bemaerkmnger
til det fremsatte lovforslag. Det er temmelig

- specifikt i sin udformning. Fra venstres side

finder vi god anledning til at sige, at netop
en lettelse af kunstneres vilkar er et udmeer-
ket motiv. Fremme af kulturlivet i samfundet
er i sig selv-en god sag. Om det skal ske pa
den foresliede made, kan vi se nzrmere pé
under udvalgsarbejdet.

Der er maske ogsd grund til at nevne en-
kelte sider af den tekniske udformning af
lovforslaget, bl.a. dette, at der skal vare tale
om et minimumsindskud pa 16.000 kr. T ov-
rigt -er der nogle af de konstruktioner, der

findes enkelte steder i lovforslaget, som ma-

ske kunne loses teknisk mere hen51gtsmaes-
sigt. Det vil vi gerne se nermere pa i udval-
get.

Marianne Bentsen-Pedersen (SF):

Det tegner til at blive en meget. interessant
- debat. Forelobig har vi haft to af regerings-
partierne pd talerstolen, deriblandt ministe-
ren, som siger, at man gir meget kraftigt ind
for at styrke dansk kulturliv, men det er ikke
sikkert, det lige skal vare pa denne made.

Jeg vil gerne sperge: hvordan sa? For jeg er ;

_ helt si‘kker‘p‘é, at der vil veere partier. her i

folketinget, der vil stette regeringen i og vil
vere med til at danne et flertal, sadan at vi
kan fa styrket kulturlivet her i landet. Jeg
synes, vi 'sammen med regeringspartierne
skal gennemga kulturministerens budget. Sa
kan vi se, hvilke konti vi skal have haevet pa
dette felt, hvis det nu ikke skal ske igennem
skatteforslag. Jeg synes, det er et meget ud-
merket lovforslag, og i SF er vi meget enige
i de intentioner, det ligger heri. Vi vil nemlig
ogsd gerne styrke dansk kulturliv og ikke
mindst kunstneme, fordi vi ved, at mange af
dem er i en meget vanskelig situation. Det
gelder: naturhgws ikke alle, men mange
kunstnere er i en meget vanskelig situation,
og nogle er det specielt, fordi deres 1ndkomst
varierer meget. Derfor er det udmarket, at
indkomsten pa denne made kan udlignes
over flere 4r, sddan at der kan betales en me-
reé rimelig. skat ud fra mdtaegten over en ar-
rekke.

Vi ser et problem i forbindelse med lov-
forslaget, nemlig sporgsmalet om afgrans-
ning. Jeg er ikke sikker pé, at ophavsretslo-
ven er tilstreekkelig priecis til at afgraense,
hvad man forstir ved en ophavsmand — eller
-kvinde skulle jeg maske tilfeje. Jeg er. ikke
sikker pd, at man kan afgranse, om det ogsé
gelder f.eks. free-lance journalister eller arki-
tekter. Og hvordan forholder det sig med
forholdet mellem skenlitteratur og faglittera-

tur, hvis det skal vare kunstneriske udfoldel-

ser, der er tale om her? Er faglitteratur
kunstnerisk, eller er det en anden ophavsret,

"man taenker pd i den forbindelse? Jegi tror, .

det bliver ‘vanskeligt. For os er det i hvert
fald vanskehgt men det er. noget af det, vi
kan se pa i udvalget

Det er ogsa muligt, der er nogle af belobs-
grenserne, vi skal se pa.

Som sagt er. vi-meget enige i mtentlonerne
men vil gerne bore hdt i det.

Ove Jensen (FP):

Lovforslaget gar ud pa, at den almmdellge
skatteprogressmn ikke skal gelde for kunst-
nere. Hvorfor i alverden skal skatteprogressi-

onen-ikke gelde for kunstnere, nar den gel-

der for alle andre? Der kunne navnes i srie-
sevis af eksempler pa erhvervsdrivende, som.

har indtzegter; der er lige s store og svingen-

de som kunstnernes. Bare. for at tage .det
mest enkle og mest forstielige, kan en land-



