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[Agerschou] 
bestemte befolkningsgrupper -  heller ikke 
studerende -  skal trækkes ud og behandles 
på en anden måde end andre mennesker, når 
de søger kontanthjælp. 

Socialministeren (Palle Simonsen): 
Som svar til hr. Tinning vi i jeg sige, at jeg 

allerede har redegjort for den høring, der har 
været foretaget i forbindelse med ændrings- 
forslag nr. 3. Det, der derefter er det afgøren- 
de for mig, når der ikke er rejst indvendinger 
mod selve det at sætte dette ændringsforslag 
ind, er naturligvis, at et meget bredt flertal i 
folketinget accepterer det. Det er vel den 
bedste baggrund, man kan få for at føre et 
sådant ændringsforslag igennem. 

Til hr. Agerschou vil jeg sige, at jeg synes, 
han skulle læse svaret vedrørende 9 måne- 
ders reglens relation til bemyndigeIsen én 
gang til. Så vil han ikke være i stand til at 
udtale sig så skråsikkert, som han gjorde her 
fra folketingets talerstol. 

Man kan naturligvis diskutere årsagerne, 
når der opstår tvivl om fortolkningen af et 
ændringsforslag, men jeg vil gerne sige, for 
at der ikke skal være nogen misforståelser, at 
det ikke er noget, man kan klandre socialmi- 
nisteriet for. Det er alene resultatet af de 
drøftelser, vi som politikere fører med hinan- 
den, der måske undertiden kan få en ud- 
formning, der ikke er så klar, som den burde 
være. Det kan ikke bruges af nogen til at 
sige, at man i socialministeriet ikke har for- 
stand på jura. 

(Kort bemærkning). 

Tinning (VS): 
Jeg forstod sociaIministerens bemærknin- 

ger sådan, at hvis ordføreren for socialdemo- 
kratiet, hr. Taanquist, og ordføreren for det 
radikale venstre, fru Aase Olesen, vil komme 
herop og sige, at de gerne vil opfordre soci- 
alministeren til at trække sit ændringsforsIag 
vedrørende studerende og bistandshjælp til- 
bage med henblik på eventuelt at genfrem- 
sætte det aldeles uændret ved tredje behand- 
ling, så er der ikke længere her i tinget et 
bredt flertal for at komme igennem med det 
ændringsforslag nu, og så må den eneste ri- 
melige og naturlige reaktion være, at social- 
ministeren accepterer det og trækker sit æn- 
dringsforslag tilbage. > 

Jeg skal selvfølgelig bede hr. Taanquist og 
fru Aase Olesen om at komme op og støtte 
kravet af helt elementære parlamentariske 
årsager. Det er ikke noget, vi plejer at lægge 
vægt på, men jeg går ud fra, at det argument 
går til hjertet på både hr. Taanquist og fru 
Aase Olesen. Hertil kommer almindelig an- 
stændighed, hvis det kan hjælpe, for det, det 
drejer sig om, er simpelt hen dette: skal vi 
have mulighed for at bede nogle andre juri- 
ster om at udtale sig om lovligheden af det, 
der foregår? Skal vi have mulighed for at få 
de udtalelser, inden vi stemmer om æn- 
dringsforslaget, eller skal vi ikke? Hvis man 
ikke vil have den mulighed, må man være 
bange for et eller andet. Jeg ved ikke, om det 
er éns egen skygge, om det er socialministe- 
ren, eller om det er noget tredje. Det er også 
lige meget. Det eneste rimeIige. ville være, at 
man sagde: selvfølgelig. 

Jeg har så sent som i dag -  og derfor kom- 
mer det måske lidt pludseligt -  talt med juri- 
ster, som mener, at det ikke er lovmedholde- 
ligt, og at det ikke er en fremgangsmåde, der 
kan benyttes. Det må vi da have chance for 
at kigge på. Jeg skal derfor bede de i øvrigt -  
efter egne ord -  så ansvarlige politikere fra 
det radikale venstre og fra socialdemokratiet 
komme op og sige: det er klart, at vi støtter 
et så beskedent og rimeligt krav, nar nu VS 
for en gangs skyld ikke stiller sig op méd de 
store ord, men bare beder om en lille bitte 
justering af arbèjdsgàngen. 

(Kort bemærkning). 

Agerschou (SF): 
Nu forsøger socialministeren at bagatelli- 

sere grunden til, at han var nødt til at trække 
sit ændringsforslag tilbage i dag. Socialmini- 
steren siger, at der er et udtryk, der ikke er 
så klart, som det burde være. Men det er jo 
ikke sandheden. Problemet i det, der forelig- 
ger i dag, er simpelt hen, at der står to vidt 
forskellige ting i henholdsvis ændringsforsla- 
get og bemærkningerne til ændringsforslaget. 
Det er ikke en bagatel. Det er to fundamen- 
talt forskellige ting, og det kan enhver, der 
går i ca. 5. klasse, opdage ved at læse teksten 
igennem. 

(Kort bèmærkning). 

. - Taanquist (S): 


