8057

18/3 83: 1. beh. af f. t. I. om visse hovedlandevejsstrackninger.

8058

[Ministeren for offentlige arbejder]

de nogen sammenhzng med det, der skete i

" forbindelse med de 2 fa:rger folketinget har
- besluttet. Der indgéar ikke i den beslutning
noget om, at det er palagt ministeriet for -of-

fentlige arbejder at- finde alle disse penge.

Men det er et helt andet sporgsmél, som ikke
ber gribe ind i dette lovforslags gang gennem
tinget og i hvert fald ikke ber medfore nogen’
form for forsinkelse.

Et par af ordfererne, i hvert fald hr Lerke
og hr.. Drebye, var inde pa frednmgsmyndlg-

hedernes stilling i denne sag — den er ogsa-

mig bekendt - og de politiske folger af den-
ne stilling. Overfredningsnevnet har i hej

grad bidraget til, at lovforslaget' vedrerende

den jyske del af projektet har faet den ud
formning, det har faet.

Jeg kan ikke pa- stiende fod komme med -
~en sikker ]urldlSk vurdering af overfrednings-

nevnet, og jeg ved ikke, hvad der ligger deri,

nar hr. Drebye 51ger at det har karakter af -

- domstol. Det er min bedste overbevisning, at
domstol kan et navn ikke vare. Det ville jo
ogsd veere ganske utenkeligt, at et organ,
som folketingsmedlemmer: sidder i, skulle
veere en domstol, have karakter af domstol.
Eftersom vi opdeler samfundsmagten i den
lovgivende, den udevende og den demmende
magt, kan jeg ikke tenke mig, at hr. Draby-
es vurdering er rigtig. Som medlem af dette

ting ma jeg haevde den opfattelse, at ikke

nogen udtalelse, ikke nogen vedtagelse i no-
get andet organ kan tvinge folketingets fler-
tal eller det enkelte folketingsmedlems syns-

punkter eller stemmeafgivning i nogen som -

helst retning. Man kan sige, at-man underka-
ster sig, fordi man har det princip ikke at
ville g& imod en sidan udtalelse, men at der
skulle foreligge en forpligtelse for folketinget
til at stemme i overensstemmelse med  en
navnskendelse, altsd ikke imod, ma vare en
fejifortolkning. ’

Bortset fra denne lille. uenighed ser det ud
til, at vi kan fi sagen fagllgt grundigt be-
handlet, og jeg gleder. mlg til, at denne sag
finder sin losning inden s lenge.

Jeg skal til slut til hr. Dohrmann s1ge at
der sidst i fremsattelsestalen geores opmark-
som pd, at der tages forbehold for tilstedevae-
relsen af de nedvendige bevillinger, men det

har jo ikke noget med selve lovforslagets

vedtagelse at gore.

o Dohrman‘n (FP):

Jeg vil gérne have, at ministeren- forteeller,
hvor de, det var vist ca. 750 mill. kr., ferger-
ne. skulle koste .— nu bliver det maske 100
mill.: kr. billigere, fordi der heldigvis var et
flertal for,.at de blev udbudt i licitation, lad

‘05 bare sige 650 mill. kr. — hvis de skal tages -

fra ministerens budget skal tages.” Det var
rent faktisk det, jeg spurgte om. Det skal ses -

i sammenhang med, at de offentlige udgifter -

skal skeres ned, og det er vi da enige i. De

650 mill. kr. eller 700 mill. kr. skal jo tages et

sted, og det er ikke noget, man kan hente
hJem ved takstforhejelser. Sa skal der i hvert.
fald nogle kolossale forhojelser til. Det var
derfor jeg spurgte.

Drabye (RV):
Jeg skal understrege over for ministeren,

hvad det var, jeg sagde. Jeg sagde, at over-
frednmgsnaevnet har karakter af domstol, og
det gjorde jeg, fordi overfredmngsnaevnet har -
truffet. en afgerelse i medfer af naturfred-
ningsloven inden for et omride, hvor over-
fredningsnavnet har kompetence. Jeg sagde,

at det ville vaere meget betenkeligt pa grund
af, at afgerelsen er endelig, navnets karakter
af domstol, hvis folketinget uden at @ndre
den tilgrundliggende lovglvnmg, altsd natur-
fredningsloven, #ndrede overfledmngsnaev-
nets afgorelse. Det var det, jeg sagde var be- -
ta:nkehgt ikke at folketinget havder sin ret

. til at @ndre lovgivningen. Det kan folketin-

get selvfolgelig gore, men nar. afgerelsen er

“ truffet i medfer af geldende lovgivning, ma

det selvf@lgellg vaere naturfrednmgsloven

_man laver om.

Ministeren,for offentlige afbejder (Arne Mel- .
chior):

Jeg har ikke noget at tilfeje til den lille
disput-med hr. Drwbye Jeg synes, at det er
klarlagt, hvad vi mener om det, og det ma

std derved.

Jeg var ikke i tvivl om, hvad hr. Dohr-
mann spurgte om. Jeg synes ogsd, jeg svare-
de pa det,. nemhg at der er ingen sammen-
hang mellem dette lovforslag og nedvendig-
heden af at finde dakning for -de 600-700

mill. kr., som beslutningen om bygning af 2 = .

ferger vil medfere. Det er inkommensurable
storrelser. Der er ingen sammenhang mellem
det, vi diskuterer her, og det sporgsmal hr '
Dohrmann rejser.



