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[Janne Normann]

men der er nok omrader, der ikke i den be-
stdende lovgivning er 'taget hejde for, og der-
for er det vigtigt, at vi far en samlet lovgiv-
ning for hele kobe-, kredlt- og kontokortom-
radet.

Jeg vil gerne sige til hr. Askjer Jorgensen,
at dette, at man ensker en-lovgivning, ikke
behover at vere ensbetydende med, at man
narer mistillid. - Vores enske om en lovgiv-
ning bygger pi et onske om gennemsigtig-
hed, gennemskuelighed for forbrugerne og
for de forretningsdrivende. Det bygger ogsa
pa et enske om gennem den debat, der altid
gar forud for en lovgivning, virkelig at fa
klarlagt de problemer, der matte vere, og
hvorledes vi bedst leser dem. Det er ikke et
. spergsmal om mistillid. Det er et spergsmal
om tillid til, at hvis folketinget behandler
emnet, si bliver resultatet det bedste. Det er
ogsé et spergsmal omi tillid til, at hvis forbru-
gerne og butikshandelen kommer ind- i bille-
det, sd har vi et bedre grundlag at tage st11-
ling pa.

Dette at sige, at folketinget ikke kan styre
kapitalen og ikke kan styre dette spergsmal,
og uha, vi ma holde det udenfor, for vi kan
sandelig ikke styre, hvad- pengeinstitutterne
foretager sig, anser jeg for en falliterkleing
for folkestyret og for folketmget Det _er vo-
res opgave at serge for, hvis der skal komme
et Dankort, at det bliver ordentligt udformet,
saledes at de, der ensker at bruge det, kan
gore det, uden ‘at det pa nogen made generer
dem, der ikke ensker at bruge det. Det er
det, vi er til for

Anne Grete Holmng’lrd (VS): ~
Industriministerens redegerelse kan' efter
min mening bedst betegnes som ét langt for-
sog pa at distancere sig fra de .utallige pro-
~ blemer, der er i forbindelse med Dankortet
eller et lignende generelt kebekort, og de
mange problemer, der ogsa er opridset i den
rapport, der er blevet udarbejdet af en raekke
eksperter, som det hedder, i et udvalg, der
blev nedsat af industriministeren sidste ar. -
Ministerens sniksnak - siddan ‘mener jeg
godt' man kan betegne redegorelsen — mun-
der ud i den konklusion, at problemerne ma
loses gennem forhandlinger mellem banker
og pengeinstitutter og -andre involverede,
- men uden om det offentlige og -uden lovgiv-
ning. Ja, der dbnes en lille sprakke til sidst
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for, at det maske pa et senere tidspunkt kan
blive ‘nedvendigt at tilpasse lovgivningen,
men der tales ellers overhovedet -ikke om
nedvendigheden af lovgivning inden for det-
te omrade og heller ikke inden for resten af
kobe-, kredit- og kontokortomraderne.

" Jeg vil gerne sige med det samme, at- VS
miener, det er vigtigt at forhindre Dankortet,
og det ‘ma ske gennem lovgivning, Hvis jeg
kort:skal forklare, hvad vi mener med lovgiv-
ning pd dette omrade, vil jeg sige ikke bare
for Dankortet, men generelt for konto-, kie-
dit- og kebekortomradet: det mi vare en
1ovg1vnmg, der i hvert tilfeelde hindrer ‘mis-
brug og samkering af dataoplysninger, der i

Hvert tilfelde hindrer diskriminering -af soci-

alt svage grupper eller andre grupper. Det
ma vare en lovgivning, der i hvert tilfzlde
hindrer, at kortene far en negativ effekt pa
udviklingen inden for butiksstrukturen. Jeg
teenker her selvfolgelig forst og fremmest pa

nerbutikkerne og pa de butikker, der ligger i

de sma samfund. En lovgivning ma ogsa sik--
re, at der kommer fuld offentlig kontrol ‘med

‘allekort, for der er jo mange kort i forvejen,

og den ma sikre, at det er dem, der i dag tje-
ner pa kortene der ogsé kommer til at betale

det. -

Det er de forskelhge kaeder der i dag ud-
steder kort, og det er bankerne der nu en-
sker et génerelt kort, et sdkaldt Dankort. .

“Det helt centrale spergsmél er selvfelgelig,
hvem der har gavn af Dankortet eller et til-
svarende generelt kort, og svaret er ikke s&r-
lig vanskeligt: det har banker og sparekasser
der gennem dette kortsystem hiber at f4 mo-
nopol pa omradet. Det betyder altsd en uhy-

te centralisering, som vi ér modstandere af.

Hvis kortet 1ndf0res, vil. det give ‘bankerne
szerdeles gode muligheder for at fa eget ind-
tjening, dels i form af besparelser pa checks,
dels  pa lanomkostmngerne “Antallet” ‘af
checks ensker bankerne jo i forvejen at ‘fa
minimeret ved at indfere et gebyr pé’ 2 kr.
pr. check pa under 1000 kr., og dét ' ‘gor de
selvfolgelig, fordi de ensker at fi et sd stort
marked som overhovedet muligt for Dankor-

tet. De onsker-at ege intéressen og at presse

forbrugerne til at velge Dankortsystemet.
Fremfor f.eks. at beholde det checksystem
de har nu, kommer man altsd med et ‘check-
gebyr, som helt klart er et led i det.

‘Desuden vil der oplagt veere mulighed for

at tjene pa det gebyr, der legges pa de enkel-



