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Sammen med denne sag foretoges den un-
‘der punkt 4 pi dagsordenen opforte sag,
nemlig:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 152:

" Forslag til lov om cendring af lov om stats-
hospitalernes overforelse til amtskommunerne,
lov om hovedstadsomrddets kollektive person-
befordring og mervwldzafgzﬁsloven (&ndret
tilskudsregulering).

(Fremsat 10/2 83).

Lovforslagene sattes til forhandling.
Forhandling

Henning Rasmussen (S): .
Der har hele tiden varet enighed mellem
socialdemokratiet og de nuvarende rege-
ringspartier om de systemer, der galder for
den kommunale udligning og for statens til-
skud til kommuner og amtskommuner. Det
er en vaerdifuld enighed, og derfor er det me-
get beklageligt, at regeringen pa forhind har
gjort enighed helt umulig ved at gere den
nye voldsomme beskaring af bloktilskudde-
ne pa 3 mia kr. i, 1984 til en del af forslaget.

Regeringen ved, at vi under ingen om-
steendigheder vil vere med til en ny voldsom
overvaeltning pa kommunerne og de kommu-
nale skatteydere eller til den steerke stigning i
arbejdslasheden, som usvigelig sikkert vil
felge. Vi mener, at det er hovedlest og uden
fornuft, iser nir det samtidig foreslds, at
skatteydere, fattige som rige, skal have i alt
2,3 mia kr. udbetalt som et lille tilskud pa
300 kr. hver bade til sommerferien og til jule-
festen. Det er en hdn imod de 15.000 menne-
sker, der skal smides ud i arbejdsleshed i
kommuner og amtskommuner, og-imod de
600.000-700.000 mennesker, arbejdslese, sy-
ge, vejrligsramte og bernefamilier, der beerer
forholdsvis langt den sterste byrde ved rege-
ringens sdkaldte genopretningspolitik. Det er
i realiteten dem, der kommer til at betale. for
regeringens stemmekebte politik. Det betrag-
ter vi som asocialt, som urimeligt og i skee-
rende modsetning til, hvad vi hidtil i dette
land har anset for at vere retfeerdig og med-
menneskelig politik. . .

Vi vil derfor allerede her under forstebe-
handlingen foresla, at beskeringen af bloktil-
skuddene tages ud af lovforslaget og geres til
et selvstaendxgt forslag.

Vi havde ventet, at indenrigsministeren
ved dette lovforslags fremsettelse, hvor der
vel efterhdnden i regeringen ma vare nogen
klarhed over -de samlede virkninger af de
mange omlaegninger og indgreb i den kom-
munale ekonomi, som man har foreslaet,
havde givet en samlet vurdering af virknin-
gerne, sd vi her i tinget og befolkningen ken-
der helheden. Det er ikke sket, og det bekla-
ger vi.

En s&ddan samlet vurdering af de store be-
skaeringer af bloktilskuddene, af omlagnin-
gerne til bloktilskud, bl.a. pa det sociale om-
radde, " af overvaltningen af erhvervslivets
ejendomsskatter pa resten af befolkningen, af
den @ndrede byrdefordeling og en del andet
er en nedvendighed for, at folketingets arbej-
de pd hele dette vigtige omrade kan geres
forsvarligt. Det er ogsa én af en reekke betin-
gelser for, at man kan vente socialdemokrati-
ets medvirken til nogen del af det samlede
kompleks af omlegninger og beskeeringer.

Finansieringsudvalget har gjort et godt og
teknisk dygtigt arbejde; det faglige grundlag
for de rigtige beslutninger er derfor pa de
fleste’ omrader til stede. Derimod kan der
flere steder sattes spergsmailstegn ved, om
ministeren og den ovrige regering — og det er
vel iser den konservative del af den - har
brugt dette fagligt gode materiale til at traeffe
gode og rigtige politiske beslutninger om kri-
terierne og deres vagt, om udligningsgraden
mellem rige og fattige kommuner og andet.
Det vil vi neje se pa i udvalget.

Vi synes nemlig, at der nogle steder er
temmelig uheldige resultater: forholdsvis sto-
re stigninger i skattetrykket i en del land-
kommuner i nogle af de ekonomisk svage
dele af landet, Nordjylland og andre steder,
og uzndret eller endog faldende skattetryk i
en del af de velhavende kommuner med hgje -
gennemsnitsindtagter. Det er altsd ikke nok
at have gode instrumenter, man skal ogsa
ville bruge dem eller rettere kunne fa lov til
at bruge dem af sine anderledes indstillede
ministerkolleger.

De @ndringer .af kriterierne, som ministe-
ren har foresléet, er vi ikke imod, men vi vil
diskutere dem i udvalget. Vi vil gerne have
nogle nye-kriterier nermere undersegt, bl.a.
erhvervsfrekvensen og de geografiske lon- og
prisforskelle, ligesom vi gerne vil have over-
vejet at give storre veegt til de sociale kriteri-
er, der blev gennemfort for fa ar siden.



