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. [Arne Bjerregaard]

~ ovrigt skal vi gérne tilsige lovforslaget vores
fulde stotte.

Landbrugsministeren (Niels Anker Kofoed):.
Jeg vil gerne takke samtlige ordferere for
den velvillige behandlmg, dette lovforslag
- har faet. .
: Argumentatlonen for at aendre den para-
graf, som vi er enige om er rigtig, afspejler
en tvivl hos os alle om, hvordan man skal

gribe ind i de strukturaendringer, der sker i

ojeblikket. Jeg tror ikke, der er nogen af par-
tierne, der helt har afklaret med sig selv
hvor konsekvenserne af den ekonomiske kri-
se -barer hen.. Derfor synes jeg, det er til-
fredsstillende, at vi kan blive emge om, at
denne lille @ndring tager vi, .og sa lader vi

veere med at &ndre landbrugsloven 13 ar. Sa

bruger vi de 3 4r til at finde ud af, hvad ud-
viklingen vil kreeve af os at vi @ndrer, Jeg
~ foler med mig selv, at det er meget svert at
se, om det bliver de store heltidsbedrifter
eller det bliver en kombination eller det bli-
ver bedre med deltidsbedrifter. Det er meget
sveert pd nuvarende tidspunkt at finde ud af,
“hvilken driftsform der er den bedste bade
okonomisk og famlllemaesmgt

Jeg synes, det er godt, at vi nu er blevet
enige om at @ndre hovederhvervskravet lem-
pe det, saledes at vi kommer mere i overens-
stemmelse med den praksis, man har indfert
med dispensationer. Det er i hvert fald aldrig
heldigt at have en lovgivning, som man skal
dispensere fra i 90 pct. af tilfzeldene. Si er
det pa tide, at man @ndrer den lovgivning,
for s& er den altsi ikke i overensstemmelse
med det, den egentlig skulle tilsigte.

Sporgsmélet er, hvad der kan ske inden.

for de 3 ar. Det ved vi ikke, men vi ved s&
meget, at jeg synes, vi skal lade landbrugsde-
batten om strukturen fortsatte. Vi er mere
uforpligtede, vi bliver ikke hangt op pa et

bestemt standpunkt, for det binder ikke for -

efter 3 ar. Det synes jeg er et godt udgangs-
punkt for en afslappet politisk debat om dis-
se problemer.

Hr. Halvgaard rejste spargsmélet om at
ophaeve kravene i hovederhvervskriteriet. Déet
er jo det, vi er pa vej til i dette lovforslag
med de 75 pct. af den sammenlignelige ind-
komst i henhold til modermsermgsloven Det
er den, der kommer til at gelde i de kom-
"mende 3 ar. Men selvfolgelig bliver der ogsd

s -

dér en mulighed for en dispensation. Vi.
kommer jo ud for tilfelde i dag, hvor vi bli-
ver nedt til at give dispensation op til 100
pct. Hvis de unge landmand har kebt og
den eneste mulighed for, at de kan fa bud-
gettet til at henge sammen, er, at de skaffer
sig en arbejdsindkomst uden for landbruget
et‘stykke tid, ellers kan de.ikke klare ekono-
mien, sd kan man give dispensation. Men
dlspensatlon skal ikke veaere en regel. Det er,
som ordet siger, en. dispensation.

Hr. Larsen-Ledet var inde pa uddannelses-
kriteriet. Jeg md henholde mig til, hvad der
stir i bemzrkningerne, at man skal have ve-
ret i praktisk landbrug i mindst 3 ar efter det

"18. ar inden for de sidste 20 &r. Det er en

lempelse i forhold til de nugzldende regler
Det mé jeg henholde mig til. Ellers har Jeg
ikke forstiet spargsmalet.

Hr. Bjorn Poulsen vil jeg takke for de ven-
lige ord til mig om, at det ikke er min skyld,
at svmeproblememe er sidan, som de er. Det
synes jeg er den sterste ros, jeg har fiet af

hr. Bjern Poulsen lenge.

Som' gammel andelsmand er jeg selvfa)lge-
llg veeldig interesseret i andelstanken, men
jeg vil bare sige om andelslandbrug, at uan-

‘set om man har. andelssystemet eller et andet

system, sd @ndrer det ikke ved ekonomien i
landbruget. Uanset hvilken ejendomsform
man har, si @ndrer det jo ikke ved okonomi-
en som sadan. Hvis indkomsterne er lavere
end omkostningerne, er det lige darligt, uan-
set hvilket system man har. Der skal ogsd
penge til at drive andelslandbrug. Hvis de
penge overhovedet ikke skal forrentes og af-
drages, er det klart, at andelslandbruget vil
have et fortrin, men hvem har penge, der i

" lengden kan std uden hverken at blive for-

rentet eller afdraget? Normalt er det sddan,
at enten skal man selv gore det, eller ogsd
skal andre betale det. Jeg tror ikke, at an-
delsideen som siddan @ndrer noget ved den
okonomiske beering i landbruget, men jeg
har ikke noget- imod, at man prever det, og

i il ogsé give tilladelse til andelslandbrug.

Nu skal jeg ikke forlenge strukturdebatten.
Jeg har bare pa fornemmelsen, at det gir

-meget godt.i starten, men nar vi kommer lidt
- lengere hen, hvor der kommer andre fakto-

rer, andre mennesker ind i familierne, sa kni-
ber det med at holde sammen. Men det er
ikke vores ansvar, det ligger selvfolgelig hos
dem, der prover det. .



