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[Hagen Hagensen]

debat, skyldes det, at vi ikke har den sad-
vanlige ordfererrekke.

Jeg har kun at sige om det lovforslag,
skatteministeren er kommet med, at det kon-
servative folkeparti kan slutte sig til forslaget
.med det indhold, det har. Vi er naturligvis
rede til i udvalget at drefte' enkeltheder om
dremél o.lign.,, men finder, at der ved den
made, man har udformet forslaget p4, .er sket
en fornuftig tilretning af disse forhold vedre-
rende bedriftssundhedstjeneste, som naturligt
ma fremmes, og som ikke bor belaegges med
beskatning.

Derfor kan vi slutte os til forslaget Vi er
rede til at se pd enkeltheder under en ud-
valgsbehandling, dersom en siddan métte on-
skes.

Stavad (S): ,

Regeringspartierne skal jo i visse situatio-
ner have en fortrinsstilling fremfor oppositio-
nen. Det har de sé faet i denne omgang.

Det lovforslag, vi her behandler, drejer sig
jo ikke om de helt store penge. Med den be-
grundelse, ministeren her har givet, virker det
veeldig fornuftigt, at man ser pa forholdet
imellem det, at man tager tilskuddene til ind-
taegt, og det, at man har fradrag herfor, s de
intentioner, ministeren har med hensyn til
det, er vi enige i. Men vi vil nok satte et
sporgsmaélstegn ved, om det er den helt rigti-
ge model, ministeren har valgt.

Sa vidt jeg forstar lovforslaget, kan man
frit veelge at tage tilskuddet til indtegt i 10 ar
~ og sa forst efter 10 ar indtagtsfere det pa sin
selvangivelse, altsd udskyde skattebetalingen
i 10 ar. I den samme periode kan man fa
fradrag for de udgifter, man rent faktisk har
brugt tilskuddene til, og dermed lave en helt
klar asymmetri imellem, hvornir man far
skattefordelen ved de afholdte udgifter, og
hvornar man forer tilskuddene til indtagt.

Vi vil selvfolgelig se positivt pad ministe-
rens forslag, og vi vil gerne lade os overbevi-
se om, at ministerens forslag er rigtigt. Jeg
~ ved godt, at vi har nogle fortilfelde, men der
er sket det i mellemtiden, at vi har féet in-
deksering af afskrivninger ind. Det mener jeg
ogsa vi skal tage hensyn til i denne sammen-
heng. ‘Spergsmélet er ogsa, om egnsudvik-
lingsmidlerne er neojagtig analoge med de
midler, vi her taler om. Det var muligt, at
man i stedet for skulle valge den lesning, at

man forskudsafskrev de tilskud, man fik pa
de rent faktiske investeringer, tilskuddene
blev benyitet til. Jeg synes, det er nogle ting,
vi kan undersoge i udvalget, og sa kan vi se,
om det er den rigtige losning eller vi kan fin-
de en bedre lesmng pé det problem, som vi
er enige i at vi skal have lost.

Med hensyn til den anden del, skattefrlta-
gelsen for bedriftssundhedstjenester, der eta-
bleres som selskaber eller foreninger, er vi
helt enige i, at det lyder veldig fornuftigt.
Jeg kan ikke umiddelbart se, at der skulle
vere nogen problemer, men det er selvfolge-
lig ogsa en ting, vi kan se pd i udvalget.

Generelt kan vi sige,-at vi er positive over
for forslaget, men tvivler pa, at det er den
rigtige losning, den rigtige model, ministeren

" har fundet.

Hans Jorgen Holm (V)

Det drejer sig om to @ndringer af hgmngs-
loven og selskabsskatteloven.

‘Det ene er, at de tilskud, statslige, amtslige
og/eller kommunale, man far til etablering af -
bedriftssundhedstjeneste, indkomstmessigt
skal kunne fordeles over .en op til 10-drig
periode. Det andet er, at de virksomheder
eller foreninger, der er oprettet til alene at
lose opgaver inden for bedriftssundhedstjene-
sten, skal kunne fritages for skat. Det havde
veeret rart, om dette havde veret lavet samti-
dig' med; at bedrlftssundhedstjenesten blev
indfert. S& havde vi vearet fri for dlsse tilba-
geforinger.

Forslaget kan vi stfatte vi synes, det er ri-
meligt, men vi kan maske tillade os den be-
merkning, at det jo ikke er det mest vold-
somme og vidtraekkende forslag, der er frem-
sat, og man kan maske sige, at anstrengelser-
ne ikke -helt stir mal med de talsterrelser,
man opererer med. Vi vil altsd gerne stotte
lovforslaget.

Askjer Jorgensen (FP):

Begrebet bedriftssundhedstjeneste  skulle
slet ikke have varet opfundet. Det var langt
bedre at give arbejdspladserne brug for at
beskaftige mange medarbejdere, sddan at der
var konkurrence i ai skabe gode arbejdsplad-
ser og skabe nogle gode vilkér for lenmodta-
gerne ad den vej. Derfor er det forkert at
lappe pa dette system. Man skal helt ophzve
loven om bedriftssundhedstjeneste i stedet



