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[Justitsministeren]

Som fru Aase Olesen navnte, er der ogsé
sket vasentlige endringer i de senere ar i
lovgivningen. Jeg tenker her navnlig pa ord-
ningen, der blev navnt, om advokatbistand,
som giver den forurettede i voldtegtssager en
enestdende beskyttelse i forhold til, hvad der
gelder i andre straffesager. Jeg anser det og-
sa for et vigtigt fremskridt, at straffeloven i
1981 blev andret, sd voldtegt nu altid skal
bedommes efter den egentlige voldtegtsbe-
stemmelse.

Med hensyn til det citerede afsnit, som
forekom i fru Aase Olesens indleg, vil jeg
gerne sige, at jeg opfatter dette som en frem-
havelse af, at en sag kun kan gennemfores
ved domstolene til dom, hvis der fores et be-
vis — her et bevis for, at der er tale om en
forsetlig handling. Det galder her, som det
gelder andre steder inden for straffelovsom-
radet, at en dom kun kan afsiges, hvis bevis
fores.

Jeg kan ikke se, at der er behov for det,
fru Aase Olesen sperger om, nemlig et ud-
valg, som skal behandle speorgsmaélet, da der
ikke foreligger krav om en ny lovgivning,
men jeg vil gerne sige i anledning af den
henvendelse, jeg har fiet fra Danske Kvin-
ders Nationalrdd, at jeg har besvaret den
med en invitation til at drefte sagen. Det
samme galder, hvis Dansk Kvindesamfund
og ligestillingsradet, der har rejst disse
spergsmail, ensker en narmere droftelse.

Aase Olesen (RV):

Jeg vil gerne takke ministeren for svaret;
det er dog i hvert fald et fremskridt i forhold
til i foraret, for nu forstar jeg, at ministeren
gerne vil undersege, om der er behov for et
udvalg, og jeg vil sa enske, at man vil holde
retsudvalget orienteret.

Nu nzvnte ministeren, at jeg havde citeret
rigsadvokaten. Det gjorde jeg faktisk ikke,
for det tillod min taletid ikke, men det kan
vere, jeg kan nd det nu. Det, som rigsadvo-
katen siger, er, at det er en fast grundsatning
i den straffeprocessuelle bevislere, at enhver
rimelig tvivl skal komme tiltalte til gode.
Dette er baggrunden for, at der undertiden
sker frifindelse i sager, hvor kvinden med
fuld ret har oplevet, at hun er blevet voldta-
get, men hvor det ikke med forneden sikker-
hed kan legges til grund, at manden har op-
levet situationen pa samme made. Det, jeg i

og for sig ensker man skal undersoge, er, om
det er den opfattelse, der ligger til grund for
politiets og domstolenes behandling af vold-
tegtssager. Men jeg takker som sagt for mi-
nisterens tilsagn om at ville undersoge sagen
nojere og haber sa pé, at vi bliver orienteret i
retsudvalget om det videre forleb.

Knud Lind (FP):

Jeg vil gerne sige her, for at vi kan have
det helt klart, at efter de forbedringer, der er
sket, med bade advokat og bisidder m.v., me-
ner jeg, man ma sige, at kvindernes retsstil-
ling er styrket i en saddan grad, at man mé
passe pa, at balancen mellem den sigtedes og
i dette tilfzlde anmelderens retsstilling ikke
forrykkes.

Og sa vil jeg godt stille ministeren et
sporgsmal til slut. Jeg vil godt here, om det
er rigtigt, at der er sket en foregelse i den
pulje, der vedrerer erstatningssager til den
forurettede inden for det omréade, vi her be-
veger os pa, nemlig voldtegtsomradet.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Man kan godt sige som hr. Knud Lind, at
retsstillingen er styrket, men jeg vil navnlig
sige, at beskyttelsen af den forurettede er va-
sentligt styrket. Som jeg sagde for, er det en
enestdende bestemmelse, vi har vedrerende
disse kriminelle handlinger, at man giver de
forurettede denne hjelp, men det synes jeg
er rigtigt at gore, og det vil forhabentlig kun-
ne give dem en bedre stilling under de tit
skrakkelige sager, som de pagzldende skal
igennem. , ‘

Med hensyn til erstatningerne vil jeg sige,
at jeg mener ogsé, der er sket en forogelse af
erstatningsudbetalingerne, men det er maske

" et spergsmal, vi kan vende tilbage til i rets-

udvalget, hvor jeg forstar at fru Aase Olesen
gnsker en videre droftelse af sagen, hvad jeg
selvfolgelig ogsd meget gerne deltager i. Det
er rigtigt, som fru Aase Olesen sagde: at hun
ikke i sit indleeg var kommet med et direkte
citat, men jeg var bekendt med det gennem
den henvendelse, jeg har faet fra Danske
Kvinders Nationalrdd. Det, jeg gerne har
villet fremhave i den forbindelse, er alene
dette, at et bevis ma der til, for at man kan
domme en person overhovedet efter den
danske strafferet, og at jeg har opfattet udta-



