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[Socialministeren]

Hvis der hos nogle lgnmodtagere skulle
veere frygt for tilbagefald — og det er da det
eneste argument, jeg kunne acceptere — ligger
det jo klart efter lovforslaget, at ved tilbage-
fald inden for de forste 12 dage far man ikke
en ny karensdag; derfor vil jeg tillade mig at
sige, at den argumentation, der kommer frem
i den offentlige debat og nu fra fru Mette
Groes’ side om, at det skulle give flere syge-
dage eller l&engere sygeperioder, ma jeg kraf-
tigt tilbagevise; der er ingen fornuftige argu-
menter for den.

S4 vil jeg gerne sige til fru Lone Dybkjer,
som kommer ind péd spergsmélet om varig-
hedsbegrensningens bortfald for en serlig
gruppe af personer, bl. a. dialysepatienter og

kreftpatienter, at regeringen har den samme:

holdning hertil som fru Lone Dybkjer; vi vil
gerne soge at lose dette problem, for vi er
enige i, at kan det lade sig gore at undtage
denne gruppe, skal vi gore det. Det arbejder
vi fortsat med i ministeriet, og vi ma diskute-
re det videre i forbindelse med udvalgsarbej-
det mellem anden og tredje behandling. Fin-
der vi en fornuftig lesning, som ikke er et
brud péa selve princippet om, at der skal veere
en varighedsbegreensning pd 2 ar, er vi altsd
meget indstillet pa at stille et sendringsfor-
slag. Men jeg vil sige, at de tekniske vanske-
ligheder her er storre end dem, man kunne
forestille sig i forbindelse med det politiske,
for vi er naturligvis enige i det politiske, at
kan det loses, si skal det lases.

Fru Lone Dybkjer navner et teknisk pro-
blem i forbindelse med, hvad der skal ske fra
1. april 1984, og da afstemninger om disse
lovforslag er lidt komplekse og vi trods alt
ikke ved, hvordan vi ender med fastfrysning
eller ikke-fastfrysning, vil jeg foresld, at den-
ne debat optages mellem anden og tredje
behandling i udvalget, nar vi kender konse-
kvenserne af de afstemninger, vi skal i gang
med om et gjeblik.

Mette Groes (S):

Jeg vil godt sige til socialministeren, at det
skuffer mig en lille smule, at han ikke siden
forste behandling har haft stunder til efter
min positive omtale af socialforskningsinsti-
tuttets publikation nr. 44 om sygefraver, la-
vet af bl. a. Jon Sundbo og David Bunnage,
at sette sig en lille smule ind i den og se,
hvad det er for en argumentation, de to her-

rer kommer frem med. Ligesom de ikke er
nogen hr. hvem som helst, er fru Inger
Koch-Nielsen heller ikke en fru hvem som
helst, idet hun er mangedrig forskningsleder
ved socialforskningsinstituttet og sa@rdeles
godt inde i hele sygefravaersproblematikken.

Det er altsd ikke det, at der en dag er en
morsom tegning i Politiken og en notits om,
hvad de 4 mennesker mener, der er interes-
sant. Det er det livsveerk, som ligger bag, og
de aldeles udmerkede forskningsundersogel-
ser, de har lavet, der samstemmende viser, at
det ikke er sa forferdelig smart med en ka-
rensdag. Det er selvfolgelig kedeligt for soci-
alministeren at lese den slags, men det er
altsa rent faktisk sandheden.

Formanden:

Jeg vil gerne henstille, at de, der gerne vil
se pa demonstrationen, ikke gor det fra vin-
duerne i folketingssalen. Jeg synes ikke, der
er nogen grund til, at man udefra skal se den
interesse, der vises herindefra.

Tinning (VS):

Det var forst og fremmest for at sige di-
rekte til socialministeren, at det, at der er et
enkelt menneske, der ikke forstir noget, ikke
er udtryk for, at det i den forstand er ufor-
staeligt. Det, det handler om, er jo, at der
ikke er noget specielt uforstaeligt ved, at den
enkelte dags fraveer, der kan have den funk-
tion, at man far det nedvendige lille puste-
rum, den nodvendige ekstra smule luft, som
gor, at man kan klare sig, springer man selv-
folgelig over, fordi det koster penge, og sé
kommer det bagefter: bang, og sa er det no-
get med 4-5 dage. Det er, som ogséd fru Met-
te Groes var inde p4, ikke noget, en eller an-
den tilfzldig har hittet pa. Det er faktisk
nogle, der sidder og laver serigst forsknings-
arbejde, der er néet dertil.

Men selvfolgelig, hvis man har den hold-
ning — og det har bade socialministeren og
regeringen — at der skal spares, og at der skal
spares, jeg havde near sagt for enhver pris, sd
er den slags jo i bedste fald rent intellektuelt
interessant. Det kunne ikke falde én ind at
tage konsekvensen af, at dette faktisk ram-
mer ganske almindelige mennesker og er skat
pa sygdom.

Jeg synes ogsd, at socialministerens be-
merkning om, at det her gir jo godt, der er



