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Man gik endelig til afstemning vedrerende
forslag til lov om e@ndring af lov om priser
og avancer. (Lovforslag nr. L 14).

§§ 1-3

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Lovforslaget gér herefter til fornyet be-
handling i udvalget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 4:

Forslag til lov om .cendring af lov om dag-
penge ved sygdom eller fodsel. (Karensdag,
Jorlengelse af arbejdsgiverperioden, nedscettel-
se af deekningsprocent og maksimumsbelob,
varighedsbegreensning m. v).

(Fremsat 5/10 82. Forste behandling 8/10
82. Betenkning 13/10 82).

Der var stillet 22 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Sammen med denne sag foretoges den fol-
gende péd dagsordenen opforte sag, nemlig:

10) Anden behandling af lovforslag nr. L 5:

Forslag til lov om begreensning af lon under
sygdom.

(Fremsat 5/10 82. Forste behandling 8/10
82. Betenkning 13/10 82).

Der var stillet 7 @ndringsforslag i betank-
ningen.

Uden for betaenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, @ndringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Forhandling

Mette Groes (S):

Jeg vil godt sige i forbindelse med denne
andenbehandling af L 4, at vi naturligvis i
den socialdemokratiske gruppe er fuldkom-
men klar over, at det ikke star alt for godt til
med landets gkonomi. Vi er ogsd parat til at
vedkende os de spareplaner, vi selv lagde
frem, men vi har den vesentlige anke mod
regeringen, at den er gdet for vidt, is@r over
for bernefamilierne, og at der er en utrolig
mangel pa balance i dens forslag. Vi er der-
for fortsat imod L 4 og ensker under disse
omstendigheder at bevare geeldende lov. Vi
finder, at regeringens forslag bryder med li-
gestillingen mellem lenmodtagerne og i ov-
rigt vender den tunge ende nedad.

Hvad angar endringsforslagene vil vi

‘stemme sddan, at vi fjerner os mindst muligt

fra geldende retstilstand. Kan et andrings-
forslag bevirke, at skadevirkningerne af rege-
ringens lovforslag mildnes, vil vi tiltrede det,
men vi haber, at flere med os vil medvirke til
at forhindre lovforslagets gennemforelse.

Hvad angir de radikale @ndringsforslag
om fastfrysning af dagpengemaksimum er vi
imod, forst og fremmest fordi det ikke @n-
drer noget ved ubalancen i regeringens sam-
lede okonomiske udspil, og det siger sig selv,
at vi ikke kan stemme for fremskridtspartiets
@ndringsforslag, der jo blot gor det hele me-
get verre. *

Socialdemokratiets holdning til L 5 har
ikke andret sig. Vi er fortsat imod indforelse
af karensdage, og vi er imod det for alle
grupper af lenmodtagere. Det gleder os
imidlertid oprigtigt, at regeringen, pavirket af
vort og andre partiers holdning til denne sag,
er kommet med @ndringsforslag, som undta-
ger lenmodtagere, der har ret til frihed under
berns sygdom, fastsat ved en overenskomst,
og dem, der lider af en kronisk sygdom. Dis-
se @&ndringsforslag vil vi med glede stemme
for, ligesom vi er positive over for de bebu-
dede @ndringsforslag fra ministeren vedre-
rende de kronisk syge.

Vi ved, at lenmodtagerne har brug for at

kunne vare syge en enkelt dag ind imellem

for at tage et lengere sygefraveer i oplebet,
og vi bryder os ikke om at tenke pa, at ka-
rensdage vil medfere, at folk gar syge pa ar-
bejde.

En raekke forskere advarer ifelge Politiken
den 12. oktober ud fra forskellige synspunk-



