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[Socialministeren] 

til dette spørgsmål er trukket så klart op, 
som det overhovedet har været muligt. 

Må jeg så sige om diskussionen specielt 
om tjenestemændene om, at vi skulle have 
hørt tjenestemandsorganisationerne. Det kan 
jeg ikke se at der er noget grundlag for. Det, 
vi ændrer på her, er folkepensionslovgivnin- 
gen, og det har intet at gøre med aftaler eller 
overenskomster med tjenestemændene eller 
andre organisationer, så her føler vi ganske 
klart ikke noget behov for at forhandle med 
eller høre nogen. Men det er klart, at under 
den almindelige orientering af organisatio- 
nerne, også lønmodtagerorganisationerne, 
også de offentligt ansattes organisationer, 
som vi havde i tirsdags, er der naturligvis 
redegjort for regeringens samlede politik og 
herunder også om et forslag som dette. En 
orientering har altså fundet sted, men der er 
ingen pligt til at forhandle spørgsmålet. 

Jeg vil godt sige til hr. Halvgaard, som er 
lidt bekymret over, at folkepensionen ikke 
rigtig er fulgt med velstandsudviklingen, at 
den er nok ikke fulgt så ringe med alligevel 
gennem de senere år, men jeg ved, at der 
ligger mange beregninger på denne sag, og 
det er naturligvis tal, som man kan få frem 
til udvalget. 

Jeg er enig med hr. Halvgaard i, at folke- 
pensionens grundbeløb skal være uberørt af 
indkomster. Jeg har også nævnt, at det, vi 
gør, i virkelighden er, at vi flytter 3 år ind 
under den hidtidige bestemmelse om indeks- 
regulering og dermed holder fast ved, at det 
for 70-årige stadig væk er uændret af ind- 
komsten. 

Fru Aase Olesen er lidt ked af, at der -  
enten var det i bemærkningerne eller i frem- 
sættelsestalen -  var kommet til at stå, at fol- 
kepensionen skulle være en social ydelse. 
Hvis der står det, og det kan jeg ikke sådan 
uden videre huske i hovedet, så er det i hvert 
fald ikke udtryk for nogen ny holdning. Jeg 
vil bekræfte over for fru Aase Olesen, at re- 
geringen også betragter folkepensionen som 
en retsbestemt ydelse. Fru Aase Olesen brug- 
te udtrykket rettighed. Der er ingen ændring 
på dette område, uanset hvad der måtte stå i 
en fremsættelsestale. 

Fru Aase Olesen spørger også, hvad der 
ligger i bemærkningerne i statsministerens 
åbningstale om, at pensionisterne fremover, 
når automatikken forsvinder, skal reguleres i 
henhold til prisudviklingen. Hertil kan jeg 

sige -  og det bliver så også et svar til hr. Al- 
bertsen -  at det er denne regerings opfattelse, 
at prisniveauets udvikling i 1983 vil ligge på 
ca. 6 pct. Det er baggrunden for, at vi har 
fremsat de konkrete forslag om 3 pct. til pen- 
sionisterne pr. 1. april og 3 pct. pr. 1. okto- 
ber 1983. Så har vi videre anført i bemærk- 
ningerne, at der kommer lovforslag i folke- 
tinget i efteråret 1983 med henblik på regule- 
ringer efter prisniveauet, som vi forestiller os 
det for 1984, og ud fra den generelle politi- 
ske holdning, som denne regering har til fol- 
kepensionisterne med -  man kunne udtrykke 
det på en anden måde -  en sikkerhed for, at 
pensionen ikke udhules i forhold til inflatio- 
nen, er det klart, at hvis det går anderledes, 
end denne regering har forestillet sig med 
forslaget om de 6 pct., må vi naturligvis dis- 
kutere det, når vi har overblikket over det, 
og det vil vel så være på det tidspunkt, da 
man skal tage stilling til, hvordan udviklin- 
gen skal være for 1984. Men den overordne- 
de målsætning er ganske klar, nemlig at vi 
søger at sikre, at pensionerne ikke udhules af 
den prisudvikling, der måtte blive tale om. 

(Kort bemærkning). 

Aase Olesen (RV): 
Det anede mig jo nok, at den nye regering 

regner med, at man kan fastsætte prisudvik- 
lingen ved lov. Jeg kan ikke forstå det ander- 
ledes. Nu skal vi have reguleret pensionerne 
med to gange 3 pct., og når man så kommer 
hen omkring årets slutning, skal vi kigge 
frem i tiden og finde ud af, hvad vi så regner 
med at prisudviklingen vil blive i 1984, så 
fastsætter vi nogle nye procenter. Derfor vil 
jeg spørge: vil man i dag fra socialministe- 
rens side love, at der bliver tale om efterre- 
gulering? Vil man ikke det, vil man så tilba- 
gekalde det, der står i statsministerens tale 
om, at de sociale pensioner -  som der står -  
fremover vil blive reguleret i henhold til 
prisudviklingen? Man kan ikke undslå sig 
for at svare ja til et af de spørgsmål. 

Socialministeren (Palle Simonsen): 
Jeg kan endnu en gang bekræfte, at pen- 

sionisterne vil blive reguleret i forhold til 
prisudviklingen, som der står i statsministe- 
rens åbningstale, og så vil jeg godt igen -  jeg 
synes lige så godt, vi kan tage disse ting 
åbent, som de er -  sige, at vi har overvejet at 


