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[Tinning]

helbredsundersogelser i folkeskolen. Dette
drejer sig om forringet forebyggende tand-
pleje. Dette drejer sig om forringet kollektiv
trafik osv. Det har alt sammen at gore med
at forringe bernefamiliernes vilkdr, og det
forslag om karensdage, vi kommer til at dis-
kutere om lidt, har med pracis det samme at
gore. Det er klart, at vi er modstandere af
det her lovforslag.

Der er én ting, jeg godt vil sige lidt om, og
det er ungdomsydelsen, for dér forseger man
at kore frem med et eller andet med, at gan-
ske vist fjerner -man ungdomsydelsen og sa-
dan noget, men man ger alligevel det, at
man opretholder muligheden for bernetil-
skud, ikke til alle dem, der har faet ung-
domsydelse for — det har hr. Torben Lund
ogsé veret inde pa — men til nogle af dem.

Jeg synes, at vi ma have enten bekraftet
eller afkreeftet, om det faktisk ikke forholder
sig sadan, at det forhgjede bernetilskud - det
er det, som kan gives til bern, som har for-
sorgere, der enten er enlige eller far folke-
eller invalidepension — ligger pd under halv-
delen af det, ungdomsydelsen 14 pa. Er det
ikke rigtigt, at det ligger pa under halvdelen?
Er det ikke rigtigt, at det, man ger, er, at
man skarer det ned med over 50 pct. og s&
Herren hjzlpe mig kommer og forteller, at
dem tager vi saerligt hensyn til. Enten mé vi
have at vide, at det er rigtigt, eller ogsd mé vi
have at vide, at det er forkert. Jeg synes i
hvert fald ikke, det er til at holde ud at here
pa, at dem tager vi hensyn til. Bevares, jeg
kan godt se sammenha@ngen. Der er nogle,
man skaerer med 90 pct., og sé er det en ser-
lig hensyntagen kun at skere nogle med 50
pct. Det er rigtigt, at det ekstra bernetilskud
ligger lidt hejere, men det ligger heller ikke
pa det niveau, hvor ungdomsydelsen 1a en-
gang.

Det er klart, at vi er modstandere af det,
og jeg gleeder mig da ogsé over, at sd vidt jeg
kunne forstd det kan det ikke rigtig blive til
noget. I ovrigt kan vi da sige, at vi under alle
omstendigheder vil genoptage denne diskus-
sion ved senere i samlingen at genfremsastte
vores eget forslag om bernetilskud, der byg-
ger pa det grundprincip, at det at have bern
ikke skal vaere en gkonomisk belastning for
den enkelte.

Inge Krogh (KrF):

SFs ordferer, hr. Agerschou, sagde, at jeg
sikkert ville anvende en masse fantasifulde
forklaringer pd, hvorfor kristeligt folkeparti
kunne ga ind for det foreliggende lovforslag.
Jeg vil dog anfere, at nedtrapningen af bor-
netilskuddet forst begynder hos familier,
hvor socialindkomsten er 161.000 kr., og jeg
ved ikke, om det er de allersvageste, vi har i
vores samfund. Fer det punkt sker der ikke
nogen nedtrapning af bernetilskuddet. For
pvrigt mener jeg ikke, at SF var serlig velvil-
lig, da vi fremsatte det familiepolitiske for-
slag, som vi selv synes er meget vigtigt, med
specielt tilskud til familier, hvor en af forel-
drene passer bornene, sd de ikke bruger insti-
tutioner. Dér mener jeg at der var meget
steerk modstand fra SFs side.

Ungdomsydelsen forsvinder, og der bliver
mulighed for at give det forhgjede bernetil-
skud til familier, hvor en af forseldrene er
pensionist, eller hvor det er enlige forzldre,
der er forsergere.

Det har jo altid varet sddan, at der har
vaeret stramme granser for, hvem der kunne
fa ungdomsydelse, og der har ogsd veret
grenser for, hvor stor ungdomsydelsen kun-
ne vare. Det har de enkelte kommuner i me-
get hoj grad kunnet bestemme selv, og det
afhang noget af, hvordan indtaegterne i det
hele taget var i de pageldende kommuner og
amter.

Jeg mener, at man i hvert fald her har til-
godeset de allersvageste. Som alle overfor-
selsbelob reguleres de med 4 pct. om Adret,
hvilket mé siges at veere rimeligt.

(Kort bemeerkning).

Torben Lund (S):

Det, der kalder mig op, er fru Inge Kroghs
henvisning til et lovforslag, som kristeligt
folkeparti fremsatte i foriret, om indferelse
af et forhgjet almindeligt bernetilskud i de
forste 3 levear. Jeg kunne da benytte lejlighe-
den til at sperge fru Inge Krogh, om det er
et forslag, kristeligt folkeparti agter at gen-
fremsatte her i efteraret. Sa vidt jeg husker,
var det et forslag, som det ville koste om-
kring 1 mia kr. at gennemfore.

(Kort bemerkning).

Inge Krogh (KrF):



