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[Landbrugsministeren]

ga med til, at K-lan kan bruges til geldsom-
" bytning eller refinansiering. S& vidt jeg hu-
sker, er man tidligere gdet med til refinansie-
ring af stambesatninger med K-lin, og hvor-
for skulle man ikke kunne give K-lan til refi-
nansiering, til ombytning af finanslédn i for-
bindelse med geldssaneringsordningen, hvis
de ellers opfylder betingelserne for at opna
K-lan, som andre har kunnet?

M4 jeg sa sige til sidst noget principielt.
Béde hr. Stubkjar Pedersen og hr. Collet har
veret inde pa, at den vigtigste faktor er den
‘generelle okonomiske politik. Nu skal vi
selvfelgelig vere lidt forsigtige med, hvad
der sker i den ekonomiske politik, men vi
kan dog alle gleede os over, at diskontoen er
faldet. Hver gang renten falder med 1 pro-
centpoint, sparer landbruget i hvert fald 200
mill. kr. Hver gang lenomkostningerne falder
med | point, falder landbrugets omkostnin-
ger med 200 mill. kr. Det er vaerd at tage
med, og det er verd at se pi, at det er dér,
virkningerne skal ligge.

Et genemgiende trazk er, at alle partiers
ordferere er enige om, at rentebelastningen
er for stor. Det synes jeg er veerd at konstate-
re. Vi har forskellige mider at lgse rentebe-
lastningen pa. Men det er nok rigtigt, som
vist ogsd hr. Bjern Westh var inde pa, at vi
méa leve med en dyr rente i hvert fald i den
nermeste fremtid. Jeg tror ogsd, at vi i hvert
fald ikke kommer tilbage til de rentevilkér,
som vi havde for 20 ar siden. Det tror jeg i
al fald varer lange.

Men péa den anden side har vi et ekstremt
hejt renteniveau. Jeg tror ikke, det ligger helt
ude i fremtiden, at renten vil kunne falde 2-3
point, safremt man fastholder den ekonomi-
ske politik.”

Men en anden ting er, som nogen siger, at
der i landbrugssektoren er en stor spredning,
s& det ikke er alle, der kan kere en produkti-
on med 6 pct.s rente, og der er nogle, der
kan kore en produktion med 20 pct.s rente-
belastning. Det er yderpunkterne.

Hvis priserne og omkostningerne kan be-
vaege sig i et rigtigt forhold, ikke parallelt,
men hvis omkostningerne kunne stige meget
langsommere end priserne, skal der ikke me-
get til, for indtegterne bliver siledes, at de
kan betale de forholdsvis hgje renteomkost-
ninger, der er i dette land.

Lad os tage den diskussion senere, men
jeg haber pa, at folketinget vil vaere behjel-

peligt med at fa disse @ndringer igennem sé
hurtigt som muligt, sdledes at de penge, som
vi alle er enige om skal ud til landbruget,
kommer ud sa hurtigt som muligt.

Jeg kan selvfolgelig ogsd komme med po-
lemiske bemerkninger over for hr. Bjern
Westh om, hvorfor dette nu er aldeles for-
kert, nir det reelt bygger pa nogle af de ide-
er, som ogsd socialdemokratiet har varet
med til at knazsatte. Men jeg er ikke ude pa
at grave grofter. Jeg héber pa et samarbejde,
sd vi kan fi disse ting lgst sd hurtigt som
muligt. Jeg tror, at jo hurtigere det kommer
ud, jo bedre er det.

Til slut skal jeg sige noget om galdsafles-
ning. Jeg har sagt — og det skal jeg gentage —
at aftalen med landbruget gar ud pé, at de
skal komme med et materiale, som de udar-
bejder. Nér det materiale kommer, vil vi tage
fat pa at diskutere geldsombyining. Det er,
hvad jeg kan sige pd nuveerende tidspunkt.
Men ellers vil jeg ikke udtale mig hverken
om former eller noget som helst andet. Man
kan tenke sig mange muligheder, men jeg

“mener, det saglige udgangspunkt skal veare

det materiale, som landbo- og husmandsfore-
ningerne nu arbejder med og, vil jeg gé ud
fra, kommer med inden jul.

Bjorn Westh (S):

Landbrugsministeren spurgte om, hvorfor
dette nu var sa galt i forhold til det, vi andre
havde arbejdet med. Jeg ma give landbrugs-
ministeren ret i, at der jo ikke er flere penge
i den landbrugslesning, der nu bliver foresla-
et. Tvaertimod har man foresldet at spare pé
kedkontrol og andet. Men der er andre ting.
Der er det, at man vender om og siger, at nu
er det ikke leengere den animalske produkti-
on eller specialproduktionerne, der skal have
stotte. Nu er det ogsd kornbrug med ned til
45 pct. i geldsprocent. Det har vi altid argu-
menteret imod i den tidligere regering, og
derfor er det ikke blevet gennemfort.

Der er sporgsmalet om K-lan til refinansi-
ering. Her siger landbrugsministeren: ja men
I er jo selv gdet ind for det engang. Vi gik
selv ind for- det til stambesaininger, specielt
fordi det var animalsk landbrug, vi ville stot-
te, og fordi det var en sazrordning. Landbru-
get har mange gange argumenteret for at fa

-os til at udvide den. Vi har afvist det gang pa

gang.



