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24/11 82: Skriftligt besvarede spergsmal
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[Ministeren for skatter og afgifter] -

de virkninger i forbindelse med lovens ikraft-
treeden. Hvis dette er tilfzldet, vil der blive
fremsat lovforslag til imedegéelse heraf.

Spm. nr. S 161
Til undervisningsministeren (8/11 82) af:

Ingerlise Koefoed (SF):

»Vil ministeren oplyse, om der er enighed
mellem undervisningsministeren og kulturmi-
nisteren om, at de to ministre anser sig for
juridisk bundet af et tilsagn om at give Ber-
neavisen stotte i de kommende to ar?«

Begrundelse

Spergsmélet er en fortsaettelse af spm. nr.
S 77 af 20. oktober 1982, hvori spergeren
udbad sig undervisningsministerens indstil-
ling til at opretholde et tidligere givet lofte
om stotte til Berneavisen En For Alle i de
kommende to finansir. Det samme spergs-
mal blev stillet til kulturministeren og finans-
ministeren. Kulturministeren har svaret, at
undervisningsministeren, socialministeren og
kulturministeren den 29. oktober har dreftet
Berneavisens fremtid, og at »vi anser os for
juridisk bundne af tilsagnet indeholdt i min
forgeengers brev af 22. april 1982 til Bornea-
visens bestyrelse«.

Der synes ikke at vare en klar overens-
stemmelse mellem dette svar fra kulturmini-
steren og undervisningsministerens svar af
29. oktober 1982. Undervisningsministeren
svarer nemlig, at spergsmalet om 2. og 3. del
af bevillingen til Berneavisen i 1983 og 1984
afhanger af, om Berneavisen lever op til de
forudsztninger, som ligger til grund for be-
villingen, herunder serligt om avisen kom-
mer til at hvile i sig selv uden tilskud fra det
offentlige.

Det er af afgerende betydning for de men-
nesker, der arbejder med Berneavisen, for de
bern, der abonnerer pa avisen og for de poli-
tikere, der er interesseret i-ikke-kommercielle
tilbud til bern, at avisen far et klart tilsagn
om at kunne arbejde videre i de narmeste ar.
Undervisningsministerens svar gor efter spor-
gerens mening dette tilsagn meget usikkert,
og der er derfor grund til at forvente en ud-
dybning og klargering fra undervisningsmi-
nisterens side.

Besvarelse (16/11 82):

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Der er ingen uenighed mellem kulturmini-
steren og mig. Vi er enige om, at tilsagnet
om at indstille Berneavisen til tipsstotte i -
1983 og 1984 pa de éarlige aktstykker til fi-
nansudvalget er bindende, for sa vidt de for-
udsaztninger, pad hvilke tilsagnet bygger, op-
fyldes, dvs. at Berneavisen, som navnt i mit
svar pé det tidligere spergsmaél af 20. oktober
1982 (nr. S 77), gennem regnskab og en be-
retning viser, at bevillingsforudsetningerne
er opfyldt for den forlebne periode. Dette er
ikke noget specielt i denne sag, men gelder
som en naturlig forudsatning for alle sadan-
ne bevillinger. ‘

Spm. nr. S 162
Til industriministeren (8/11 82) af:
Wilhjelm (VS):
»Kan ministeren oplyse, hvordan de af

industriministeren udpegede offentlige re-
praesentanter i Provinsbankens og Privatban-

‘kens bestyrelser har forvaltet deres opgave

som offentlighedens reprasentanter i forbin-
delse med de tilfeelde af overtrek, checkryt-
teri og agerrenter, som har veret fremlagt i
sagen om den konkursramte storentreprener
Kay Wilhelmsen ?«

Begrundelse

Hvis ministeren pa linie med sine social-
demokratiske forgengere vil fastholde, at de
offentlige reprasentanter har og fortsat skal
have fuldstendig tavshedspligt ikke alene
over for offentligheden, men ogsd over for
den minister, der har udpeget dem, samt at
de selv i tilfelde af lovovertredelser er af-
skaret fra at indberette til banktilsynet, idet
deres virke alene er styret af loyalitetspligt
over for den forretning, i hvis bestyreise de
er indsat, s& er det svert at se, hvad offent-
ligheden skal med »reprasentanter« i bank-
bestyrelserne. '

Besvarelse (15/11 82):

Industriministeren (Ib Stetter):
Udgangspunktet for de offentlige repre-
sentanters virke i pengeinstitutterne er, at
deres rettigheder og pligter er tilsvarende de
ovrige bestyrelsesmedlemmers. De offentlige
representanters kompetence er som for et-



