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[Glensgérd]

folgelig sige, at dér kan vi tilsige regeringen
en positiv stotte. Men fremskridtspartiet er
altsd meget ulykkeligt over, at regeringen
meder op med en finanslov som den, der nu
er lagt op til.

Det er vigtigt, synes fremskridtspartiet, at
omkostningsniveauet i dansk erhvervsliv sa@t-
tes ned. Det siger regeringen ogsa at den vil
gore — ved at straffe den almindelige lon-
modtager. Men der er jo andre dele af om-
kostningerne for dansk erhvervsliv end lige
lenudgifter. Der er ogsd en anden udgift,
som er af stor betydning for dansk erhvervs-
liv: renteudgiften. Jeg vil godt sperge den
nye finansminister, om finansministeren kan
give os en dato for; hvornar vi har likvidi-
tetskrise i samfundet. Hvad er datoen? Er det
i 1983, eller er det i 1984, hvor regeringen
ikke vil vaere i stand til at finansiere sit un-
derskud ved optagelse af nye lin, fordi der
ikke lengere er kebere? Pensionskasserne og
forsikringsselskaberne kan ikke folge med
den maskine, man har stdende i National-
banken til udstedelse af obligationer. Der er
altsd ikke kebere til det. Jeg vil godt sperge
finansministeren: er finansministeren eller
regeringen ikke bange for, at vi nar et tids-
punkt ret snart, hvor vi ikke kan' finansiere
det kempemassige underskud?

Ja, siger regeringen, men vi har jo ogsa
lagt op til, at vi vil spare. Det er den gamle
historie. Underskuddet i 1982 bliver pd om-
kring 90 mia kr., i 1983 pa 160 mia kr., og s
vil man spare 20 mia kr. Ja men udviklingen
gar jo fortsat i den gale retning. Spergsmalet
er, om hr. Heinesens afgrund néds 10 minutter
for eller 10 minutter senere. Det er alt. Det
er det, der er ulykken ved det opleg, som
regeringen er kommet med.

Fremskridtspartiet finder det helt urime-
ligt, at en VCQM-regering vil vaere med til at
have det danske renteniveau med maske et
sted mellem 2 og 2,5 procentpoints, hvilket
vil vere en naturlig reaktion pa de udbud af
statsobligationer, som regeringen laegger op
til. Fremskridtspartiet onsker altsd ikke at
hjelpe regeringen med at kvele flere danske
erhvervsvirksomheder.

Vi har her i folketinget ved flere lejlighe-
der veeret igennem politiske forlig. Jeg skal
minde regeringen om septemberforliget — jeg
skal straks sige, at statsministerens parti var
ikke med — hvor vi altsa havde et forlig mel-
lem socialdemokratiet, venstre, det radikale

venstre, kristeligt folkeparti og CD, der gik
ud pa, at vi skulle have sterre udgifter. Vi
vidste, at sterre offentlige udgifter gav en
darligere konkurrenceevne, fordi skatterne
steg. Vi ved, at den dérlige konkurrenceevne
giver betydelig flere arbejdslese. Nu har man
altsd indgaet et forlig mellem fire partier,
nemlig regeringspartierne, der fortsat bygger
pa sterre offentlige udgifter. Vi kan selvfol-
gelig sagtens gentage, hvad vi sagde i forbin-
delse med septemberforliget. Det er den sam-
me politik for fremskridtspartiet. Vi har hert
ved adskillige lejligheder, at det, man fra de
andre partier siger om fremskridtspartiet, er:
ja men I siger det samme hver gang. Jeg vil
sige: ja, heldigvis, for det er rart at have en
ekonomisk politik, som er rigtig, og som ikke
skal indordnes efter, hvordan man nu skal
tekkes velgerne bedst.

Naér vi altsd i de kommende uger skal de-
battere regeringens finanslovforslag, kan vi
tilsige regeringen al mulig stette til at ned-
bringe underskuddet pé statsfinanserne sa
meget som overhovedet muligt — hvis ikke
regeringen vil straffe den almindelige leon-
modtager, hvis ikke regeringen vil straffe fol-
kepensionister. Men alle andre besparelser
vil fremskridtspartiet stotte. Vi haber, at rege-
ringen vil vere med til at skaere ned pa soci-
alforskningsinstituttet, pd Det kgl. Teater,
indfere nogle flere adgangsbegrensninger,
skere ned i monopoltilsynet, Danmarks Sta-
tistik, skare ned pd postvesenet, pa statens
teaterskole, stoppe udbygningen af Kastrup
lufthavn. Ja, vi kunne blive ved. I hundred-
vis af forslag kan vi leegge frem for regerin-
gen.

Vi haber naturligvis, at regeringen er ind-
stillet p4 at opna et forlig med fremskridts-
partiet om den kommende finanslov. Vi er
klar til det. Jeg vil godt sige, at der skal vere
megen bevagelse i regeringen. Men vi héaber
naturligvis, at statsministeren holder fast ved
sit oprindelige oplag her til folketingsabnin-
gen: at man vil g& i folketingssalen og for- -
handle med partierne. Jeg kan sige til rege-
ringen, at I far stor stette hos os, og I har
hjelp behov.

(Kort bemerkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Det er naturligvis statsministerens opgave
at svare pd samarbejdsbetingelserne, men det
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